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systématiQue (suite)

FAm. HARpAliDAE boNElli, 1810

dans la conception actuelle, toutes les familles distinguées par jeannel au sein de
son ensemble des Conchifera, sont regroupées dans une seule et même famille (grou-
pement monophylétique) des Harpalidae. Cet ensemble des Harpalidae correspond
donc à la totalité du tome 2 (volume 40) de la Faune de France de jeannel, à l’excep-
tion notable des Brachinidae.

tRibU pERigoNiNi HoRN, 1881
(par jacques Coulon)

Page 577 : supprimer le tableau des sous-familles.

gEN. Perigona lApoRtE DE CAstElNAU, 1835
espèce-type : Perigona pallida laporte de Castelnau, 1835

sUbgEN. Trechicus lECoNtE, 1853
espèce-type : Trechicus umbripennis leConte, 1853 (= Bembidium nigriceps de-

jean, 1831)

Page 580 : Corriger laporte de Castelnau 1834 en laporte de Castelnau 1835.

Page 581 : une seule espèce en France, Perigona (Trechicus) nigriceps (Dejean,
1831).

Page 582 à 584 : supprimer le paragraphe relatif à la sous-famille des anchonoderi-
tae 

– le genre Atranus leConte, 1848, placé par jeannel dans les Perigonidae anchono-
deritae, est actuellement considéré comme un Platynini. il est traité page 503 du pré-
sent ouvrage.

372 SYSTÉMATIQUE
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373HARPALIDAE

tRibU HARpAliNi boNElli, 1810
(par jacques Coulon)

Page 584 : la sous-famille est attribuée à Bonelli, 1810 et non à leConte, 1861. Cor-
riger en conséquence.

Page 586 : tableau des sous-familles. remplacer les sous-familles par des sous-tribus.

taBleau des sous-triBus de la triBu HarPalini

1. languette du labium plurisétulée. Palpes labiaux polychètes. rebord élytral absent
ou incomplet, sauf dans le genre Graniger (Carterophonus sensu jeannel). tégu-
ments toujours lisses sans microsculpture. Protarses et mésotarses du mâle simples
ou avec un revêtement feutré ventral (Carterus) ou encore avec deux rangées de
phanères (Graniger) ..................................................................................Ditomina
— languette du labium bisétulée. élytres munis d’un rebord basal complet ........2

2. épistome à bord antérieur échancré, la base du labre membraneuse dans l’échan-
crure. tête large, difforme, à mandibules obtuses. Palpes labiaux polychètes. Pro-
tarse et mésotarse des mâles simples ou dilatés, munis en dessous de doubles
rangées de phanères adhésives .........................................................Amblystomina
— épistome à bord antérieur rectiligne, la base du labre chitinisée. tête de forme
normale ....................................................................................................................3

3. Palpes labiaux polychètes ......................................................................................4
— Palpes labiaux dichètes ..................................................................Stenolophina

4. Protarse et mésotarse des mâles avec les articles ii et iii largement dilatés, les ar-
ticles II à iv densément feutrés en dessous .....................................Anisodactylina
— Protarse et mésotarse des mâles avec les quatre premiers articles dilatés et
munis en dessous de doubles rangées de phanères à large pavillon adhésif, parfois
simples, jamais feutrés ..............................................................................Harpalina

soUs-tRibU DitomiNA boNElli, 1810

Page 588 :

taBleau des genres de la sous-triBu ditomina

1. rebord basal absent. Protarses des mâles simples ou feutrés en dessous ..............2
— rebord basal présent. Protarses des mâles à double rangée de phanères. tête de
grosseur normale, pronotum cordiforme, très rétréci en arrière, les angles posté-
rieurs obtus. Couleur rousse uniforme .......................................................Graniger
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2. angles antérieurs du pronotum non saillants, arrondis. tête avec un rétrécissement
collaire, tempes plus ou moins bombées et pubescentes ........................................3
— angles antérieurs du pronotum saillants et aigus, embrassant la tête latérale-
ment. tête très grosse dépourvue de rétrécissement collaire ...........................Dixus

3. taille médiocre à protarses dilatés et feutrés en dessous chez les mâles. toujours
chez les mâles, épistome sans corne médiane, parfois bituberculé, les mandibules
parfois dilatées et munies d’expansions aliformes .....................................Carterus
— taille généralement grande, protarses des mâles simples ..................................4

4. Forme allongée subcylindrique. tête petite, épistome des mâles muni d’une grande
corne médiane .............................................................................................Ditomus
— Forme robuste. tête grosse, le bord de l’épistome échancré ou multidenté ...........
.......................................................................................................Tschitscherinellus

gEN. graniger motsCHUlsky, 1864
espèce-type : Graniger algerinus motschulsky, 1864

(= Carterus femoralis Coquerel, 1859)
= Carterophonus ganglbauer, 1891

Pages 621 et 622 : supprimer le genre Carterophonus de la tribu des selenophorini.
remplacer Carterophonus ganglbauer, 1891 par Graniger motschulsky, 1864 [Bul-
letin de la société impériale des naturalistes de moscou, 37 : p. 97].

Page 623 : graniger cordicollis (Audinet-serville, 1821). synonymes : remplacer
promissus reiche, 1869 par reiche, 1872.

gEN. Dixus billbERg, 1820
espèce-type : Scarites bucephalus olivier, 1795 (= Scarites clypeatus rossi, 1790)

Page 596-600 : remplacer Ditomus Bonelli (sensu jeannel) par Dixus Billberg, 1820
[enumeratio insectorum, stockholm, P. 27].
Gonoxyaristus stichel, 1923 est synonyme de Dixus. supprimer par contre Aristus la-
treille, 1817 qui est synonyme de Ditomus et non de Dixus.

Page 598 : remplacer Dixus opacus erichson, 1841 par D. interruptus (Fabricius,
1775) [systema entomologiae, p. 242]. modifier en conséquence la synonymie indi-
quée. Par ailleurs, l’espèce est sans doute à supprimer de la Faune de France. outre les
indications de la page 600, dont jeannel lui-même écrit qu’elles mériteraient confir-
mation, elle n’a jamais, semble-t-il, été reprise sur le territoire français.

374 SYSTÉMATIQUE
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375HARPALIDAE

taBleau des esPÈCes du genre DIxUS

1. Pronotum sétulé sur toute la longueur des côtés et de la base. élytres d’un noir de
poix, légèrement luisants et plus ou moins ponctués sur les interstries ..................2
— Pronotum et élytres glabres, d’un noir mat et profond, les interstries sans ponc-
tuation. taille : 10 à 11 mm ....................................................................interruptus

2. tête, pronotum et élytres très densément ponctués et pileux ; interstries des élytres
à ponctuation dense, forte, non alignée longitudinalement. tibias noirs. taille : 11
à 13 mm .........................................................................................................capito
— tête et pronotum à ponctuation moins serrée sur le disque que sur les côtés, la
tête avec deux larges fossettes frontales. interstries des élytres moins densément
ponctués. tibias roussâtres .....................................................................................3

3. rebord latéral du pronotum oblitéré en arrière. interstries des élytres à ponctua-
tion éparse et superficielle, les points plus gros sur les interstries impairs 3, 5 et 7.
taille : 8 à 11 mm ......................................................................................clypeatus
— rebord latéral du pronotum prolongé jusqu’à la base. interstries des élytres à
ponctuation fine, aciculée, régulière. taille : 5 à 8 mm .................sphaerocephalus

gEN. carTerus DEjEAN, 1830
espèce-type : Carterus interceptus dejean, 1829

Pages 589, 590, 591 : supprimer les sous-genres Sabienus et Odontocarus. le genre
Sabienus doit être nommé Ditomus Bonelli, 1810 (nec jeannel) ; le genre Odontoca-
rus (espèce-type : Ditomus cephalotes dejean, 1826) n’est pas représenté en France.
l’espèce française cordatus est rangée dans le genre Tschitscherinellus Csiki, 1906.

Page 591 :
taBleau des esPÈCes du genre CARTERUS

1. épistome visiblement échancré laissant apercevoir un étroit liseré membraneux de
la base du labre. tête avec les yeux élargis en avant, à peine moins large que le pro-
notum à sa plus grande largeur (fig. 71c). élytres arrondis conjointement à l’apex.
Premier antennomère plus mince à la base, claviforme, moins long que les deux sui-
vants réunis. tête des mâles avec un petit tubercule clypéo-frontal ...........fulvipes
— épistome absolument rectiligne, non échancré ....................................................2

2. Premier antennomère claviforme, à base mince, aussi long ou plus long que les
deux suivants réunis. tête avec les yeux presque aussi large que le pronotum .......3
— Premier antennomère épais à la base, non claviforme, moins long que les deux
suivants réunis. tête petite, plus large avec les yeux que la moitié du pronotum à
sa plus grande largeur. élytres séparément arrondis à l’apex. Pronotum très ample,
aussi régulièrement arrondi en arrière qu’en avant. tête simplement bituberculée
chez les mâles. (fig. 71d) .....................................................................rotundicollis
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3. rebord susantennaire quasi semicirculaire, sans angle marqué au bord postéro-ex-
terne. ligula large, subaplatie au bord antérieur. Chez les mâles, les protarsomères
2 à 4 sont 1,5 fois plus larges que longs, les mandibules sont élargies vers le haut
en forme de replis rameux aliformes. (fig. 71a et e) .......................................dama
— [rebord susantennaire à bord externe subdroit et angle postéro-externe nette-
ment marqué. ligula étroite et allongée en pointe un peu arrondie. Protarsomères
2 à 4 des mâles pas plus larges que longs, les mandibules à peine élargies. (fig. 71b
et f) ............................................................................................................[gilvipes]

Figure 71. têtes de Carterus. a ; dama ; b : gilvipes ; c : fulvipes ; d : rotundicollis. édéages de
Carterus. e : dama ; f : gilvipes.

Page 592 : Corriger c. rotundicollis Rambur, 1837 et non 1842. de même pour C. af-
finis, parmi les synonymes.

Page 594 : carterus dama (Rossi, 1792) : supprimer C. gilvipes Piochard de la Brû-
lerie, 1873 de la liste des synonymes. il s’agit d’une bonne espèce (voir ci-dessous).

– ajouter : 
carterus gilvipes (piochard de la brûlerie, 1873)

[l’abeille, 15 : p. 59 ; localité typique : « lac de tibériade »]
= C. debilis antoine, 1959 [mémoires de la société des sciences physique et natu-

relle du maroc, 6 : p. 341]

très semblable à C. dama. outre les caractères indiqués dans la clef, C. gilvipes
se distingue de C. dama par un pronotum proportionnellement plus long et plus aplani
sur le disque, les élytres sont proportionnellement plus courts, plus aplanis sur le
disque. le front est dépourvu de tubercule dans les deux sexes. l’édéage des mâles est

376 SYSTÉMATIQUE
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377HARPALIDAE

plus court et plus épais, l’apex est plus progressivement et beaucoup moins fortement
recourbé vers le bas (fig. 71f).

l’espèce est citée de France par Wrase (1989) d’après un exemplaire étiqueté
“gallia” sans autre précision dans les collections du museum für naturkunde, Berlin.
Connu, en méditerranée occidentale, d’italie, d’espagne et du maghreb, C. gilvipes
pourrait en effet se trouver en France. toutefois d’autres observations seraient les bien-
venues, d’autant que dans les limites de notre faune, l’espèce proche C. dama est très
peu répandue, connue seulement par des exemplaires de Corse et du vaucluse (avignon
teste Wrase, 1989).

gEN. DiTomus boNElli, 1810
espèce-type Scarites calydonius rossi, 1790

= Aristus latreille, 1816 ; Sabienus gozis, 1882

Pages 589-591-592 et Page 595 : remplacer Sabienus par Ditomus Bonelli (nec jeannel) 

Page 592 :

taBleau des esPÈCes du genre DITOMUS

1. élytres à angle sutural obtus et arrondi, les interstries tous assez densément et assez
régulièrement ponctués. épistome du mâle avec une corne impaire et médiane in-
curvée en avant et terminée en fourche. épistome de la femelle avec une dent mé-
diane ; bord postérieur du dernier segment ventral en angle aigu sur la ligne
médiane. taille : 12 à 19 mm ...................................................................calydonius
— élytres à angle sutural aigu, les interstries impairs subunisérialement ponctués,
les interstries pairs presque lisses. épistome du mâle avec une corne impaire et mé-
diane, incurvée en avant et terminée en fer de lance. épistome de la femelle avec
une dent médiane ; bord postérieur du dernier segment ventral avec un calus arrondi
rugueux sur la ligne médiane. taille : 11 à 15 mm .............................tricuspidatus

gEN. TschiTscherinellus Csiki, 1906
espèce-type : Ditomus cordatus dejean, 1825

Page 596 : remplacer Odontocarus solier, 1835 par Tschitscherinellus Csiki, 1906.
synonymes : distinctus dejean, 1830 et non 1829.
une seule espèce en France : Tschitscherinellus cordatus (Dejean, 1825).
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378 SYSTÉMATIQUE

soUs-tRibU ANisoDACtyliNA lACoRDAiRE, 1854

taBleau des genres de la sous-triBu anisodaCtylina

1. série ombiliquée non agrégée, les fouets nombreux et épars sur toute la longueur
du 9e interstrie. Pas de soie prothoracique postérieure...........................................2
— série ombiliquée agrégée, divisée en deux groupes : 6 à 7 fouets huméraux, 7 à
8 apicaux, tout le tiers médian du 9e interstrie sans fouets. insectes bicolores, pu-
bescents...................................................................................................................3

2. noir, la tête avec une double tache flave arrondie sur le milieu du front. labium
sans dent, son bord concave entre les saillies des deux lobes. téguments glabres ou
presque glabres ..................................................................................Anisodactylus
— Brun de poix clair uniforme, étroit et grêle, les antennes très longues. labium
denté. téguments ponctués et pubescents ...............................................Scybalicus

3. Pas de soie sur l'angle postérieur du pronotum ; un gros fouet sur l'origine de la 2e

strie. éperon des protibias tricuspide.........................................Gynandromorphus
— une soie sur l'angle postérieur du pronotum ; pas de fouet à l'origine de la 2e

strie. éperon des protibias en cuilleron, flanqué d'un deuxième plus
petit.........................................................................................................Diachromus

gEN. anisoDacTylus DEjEAN, 1829
espèce-type : Carabus binotatus Fabricius, 1787

sUbgEN. anisoDacTylus DEjEAN, 1829

sUbgEN. PseuDanisoDacTylus NooNAN, 1973 
espèce-type : Anisodactylus punctatipennis morawitz, 1862

sUbgEN. PseuDoDichirius lUtsHNik, 1921 
espèce-type : Anisodactylus intermedius dejean, 1829

sUbgEN. hexaTrichus tsCHitsCHéRiNE, 1898 
espèce-type : Harpalus poeciloides stephens, 1828
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Page 604 :

taBleau des esPÈCes du genre ANISODACTYLUS

1. épistome avec plusieurs soies de chaque côté. éperons des protibias tricuspides.
Base des protibias tordue et carénée chez les mâles ; le profémur des mâles denté
sur l’arête postérieure ventrale. insectes plus ou moins métalliques. organe copu-
lateur court et trapu .................................................................................................2
— épistome avec une seule soie de chaque côté. éperons des protibias variables.
Profémurs et protibias simples chez les mâles. insectes noirs ...............................3

2. Pronotum subcarré, ses côtés non sinués en arrière. organe copulateur robuste,
brusquement coudé, l’apex arrondi ...............................A. (Hexatrichus) poeciloides
— Pronotum plus étroit, ses côtés plus ou moins sinués en arrière. Plus étroit et
parallèle, aspect lisse et brillant. organe copulateur moins brusquement coudé,
l’apex anguleux ....................................................................A. (Hexatrichus) virens

3. éperon des protibias tricuspide. interstries glabres ......................................................
..............................................................................A. (Pseudodichirius) intermedius
— éperon des protibias simple ...............................................................................4

4. Pas de soie discale dans le troisième interstrie. élytres glabres ................................
..............................................................................A. (Pseudanisodactylus) signatus
— une soie discale dans le troisième interstrie ......................................................5

5. apex des élytres et interstries externes visiblement pubescents. gouttière marginale
de l’élytre arrondie à l’épaule ...................................................A. (s. str.) binotatus
— apex et interstries externes des élytres glabres. gouttière marginale des élytres
anguleuse à l’épaule ............................................................A. (s. str.) nemorivagus

Page 605 : a. (hexatrichus) poeciloides (stephens, 1828) : obs : A. pseudoaeneus
dejean, cité comme espèce propre, est une sous-espèce étrangère à notre faune.

Page 607 : a. signatus (panzer, 1797), -et non 1796-, appartient au sous-genre Pseu-
danisodactylus noonan, 1973 [Questiones entomologicae 9 : p. 351]. l’espèce est
commune au moins dans la région lyonnaise et en Bourgogne, dans les lieux humides,
bien que jeannel l’ait considérée comme rare.

– a. intermedius Dejean, 1829 appartient au sous-genre Pseudodichirius lutshnik,
1921 [trudy stavropol instituta, 1 : p. 3].

379HARPALIDAE
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Page 609 : a. (s. str.) nemorivagus (Duftschmid, 1812) : synonymes : nigripes gers-
dorf, 1953 [entomol. Blätt., 49 : p. 117].

gEN. scybalicus sCHAUm, 1862
espèce-type : Harpalus oblongiusculus djean, 1829

Page 610 : s. oblongiusculus (Dejean, 1829), seule espèce française, a été oublié de
France dans CPC !

gEN. Diachromus ERiCHsoN, 1837
espèce-type : Carabus germanus linné, 1758

Page 613 : une seule espèce en France : Diachromus germanus (linné, 1758).

gEN. gynanDromorPhus DEjEAN, 1829
espèce-type : Carabus etruscus Quensel, 1806

Page 611, en bas : jeannel cite 2 espèces dont G. peyroni Carret, 1905, actuellement
considérée comme une sous-espèce de G. etruscus.
une seule espèce en France : gynandromorphus etruscus (quensel, 1806).

soUs-tRibU HARpAliNA boNElli, 1810

Page 615 : dans CPC, la sous-famille est traitée de façon monolithique. les tribus dis-
tinguées par jeannel page 615 ne sont pas mentionnées, à quelque rang que ce soit. il
nous paraît nécessaire de maintenir ici les coupes retenues par jeannel, avec quelques
importantes modifications.

taBleau des grouPes de la sous-triBu HarPalina

1. Côtés du front saillants en avant des yeux, formant un lobe dentiforme au-dessus
de l’insertion des antennes. insectes fouisseurs à antennes courtes et protibias di-
latés et dentés ..................................................................................................Dapti
— Côtés du front sans lobe dentiforme au-dessus de l’insertion des antennes
.................................................................................................................................2

2. tête avec des gouttières obliques en avant de l’œil, recevant le premier article de
l’antenne. tête grosse ou très grosse non ou faiblement rétrécie en arrière .............
.......................................................................................................................Acinopi
— tête sans gouttières antennaires en avant de l’œil .............................................3

3. Premier article du métatarse aussi long que les articles 2 et 3 réunis. sillons oculo-
frontaux généralement visibles de l’épistome vers le bord antérieur de l’œil ...........
.................................................................................................................Selenophori
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— Premier article du métatarse à peine plus long que le suivant. Pas de sillons
oculo-frontaux ..............................................................................................Harpali

Par conséquent, supprimer les trichotichnini : au sens de jeannel les genres qu’il
y regroupait appartiennent aux selenophori Casey, 1914. Quant aux genres Graniger
(= Carterophonus) et Penthus, placés par jeannel dans les selenophorini (sensu jean-
nel, nec Casey, 1914), ils sont actuellement considérés comme appartenant à la sous-
tribu des ditomina (voir plus haut).

Dapti

gEN. DaPTus FisCHER VoN WAlDHEim, 1823
espèce-type : Daptus vittatus Fischer von Waldheim, 1823

Page 616 : Corriger l’espèce type du genre. Corriger Fischer, 1823 et non 1824.

Page 617 : une seule espèce en France : Daptus vittatus Fischer von Waldheim, 1823.

Acinopi

gEN. acinoPus DEjEAN, 1821
espèce-type : Carabus megacephalus rossi, 1794 sensu illiger (1802)

= Scarites picipes olivier, 1795

sUbgEN. acinoPus DEjEAN, 1821

sUbgEN. oeDemaTicus bEDEl, 1897
espèce-type : Carabus megacephalus rossi, 1794

Page 619 :

taBleau des esPÈCes du genre ACINOPUS

1. métépisternes courts, aussi larges que longs. Prosternum du mâle sans goitre. an-
gles de l’épistome avec deux soies. Prosternum rugueux. Pronotum trapézoïde,
transverse, non rétréci à la base. mandibule droite avec une profonde échancrure
anguleuse près de la base de la carène dorsale. taille : 12 à 17 mm .................
.....................................................................................................(Acinopus) picipes
— métépisternes longs, plus longs que larges. Prosternum du mâle formant goitre
en avant. angles de l’épistome avec une seule soie. Prosternum fortement ponctué,
formant chez le mâle une tubérosité médiane hérissée de soies. mandibule droite
sans échancrure. taille : 12 à 17 mm .........................(Oedematicus) megacephalus
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Page 618 : le genre Acinopus est attribué à dejean, 1821 et non à latreille, 1829. Cor-
riger aussi l’auteur de l’espèce-type.

Page 620 : modifier le tableau des espèces ainsi : le caractère donné pour les soies de
l’épistome est parfois inconstant. il convient donc de le reléguer après la forme du pro-
notum et l’aspect de la mandibule droite. en outre, ajouter explicitement pour A. (Oe-
dematicus) megacephalus : pronotum nettement rétréci en arrière.

selenophori

Page 624 : remplacer trichotichnini, nov. par selenophori Casey, 1914.

taBleau des genres du grouPe selenoPHori

1. tarses pubescents sur leur face dorsale. insectes ponctués et pubescents, ayant l’as-
pect des Ophonus. Face dorsale membraneuse du pénis réduite, très rétrécie par
l’enveloppement des faces latérales, repliées sur la face dorsale ...........Parophonus
— tarses glabres en dessus. insectes glabres et lisses, ayant l’aspect des Harpalus
Face dorsale membraneuse du pénis très longue et largement étendue ....................
.............................................................................................................Trichotichnus

gEN. ParoPhonus gANglbAUER, 1891
espèce-type : Carabus maculicornis duftschmid, 1812

sUbgEN. ParoPhonus, gANglbAUER, 1891

sUbgEN. oPhonomimus sCHAUbERgER, 1923
espèce-type : Harpalus hirsutulus dejean, 1829

Pages 625-626 :

taBleau des esPÈCes du genre PAROPHONUS

1. labium denté. espèces de forme grêle, à pronotum rétréci à la base, avec les an-
gles postérieurs très émoussés. Base du pronotum entièrement rebordée ..............2
— labium sans dent. espèces larges et épaisses, le pronotum transverse, à base
très large et angles postérieurs presque droits, vifs. Base du pronotum incomplète-
ment rebordée taille : 6 à 7 mm .....................................(Ophonomimus) hirsutulus

2. angles postérieurs du pronotum accusés mais émoussés, obtus. noir, les palpes, les
pattes et les antennes rougeâtres, les antennes plus ou moins rembrunies dans leur
partie moyenne. Pronotum très densément ponctué sur les côtés et la surface basale.
taille : 6 à 7 mm ..................................................................................maculicornis

382 SYSTÉMATIQUE

book définitif 95_mise en page 1  29/11/11  16:56  Page382



— angles postérieurs du pronotum très arrondis et effacés. noir, avec les élytres
brun rougeâtre, les antennes en entier et les pattes rougeâtres. Pronotum subcarré,
sa base aussi large que le bord antérieur ; la ponctuation très espacée sur le disque.
taille : 7 à 8 mm ...........................................................................................mendax

Page 626 : supprimer planicollis (dejean, 1829). P. planicollis est une espèce répan-
due de l’italie au Caucase, étrangère à la faune française. l’espèce nommée ainsi par
jeannel correspond soit à P. hispanus (rambur, 1838) [Faune entomologique de l’an-
dalousie, pars 2 : p. 121] soit (?) à P. hespericus jeanne, 1985 [Bulletin de la société
linnéenne de Bordeaux, 13 : p. 113] (cf. ci-dessous).

Page 627 : supprimer le dessin de la figure 228j et k. Cet édéage ne représente pas celui
de P. planicollis mais celui de P. hispanus.

Page 628 : la var. hispanus rambur, 1838 est en réalité une bonne espèce. un doute
subsiste sur la véritable identité de l’individu signalé par jeannel comme planicollis
(nec dejean, 1829) et capturé à l’embouchure de la siagne. selon sCiaky (1992) il
pourrait s’agir de P. hispanus (rambur, 1838), -ce que tendrait à confirmer la figure
228j et k- ou, moins probablement, d’hespericus jeanne, 1985. outre des édéages net-
tement distincts (robuste et subrectiligne dans la partie médiane, l’apex fin, recourbé
vers le bas, sac interne avec quelques grosses épines en arrière de l’apex chez hispa-
nus, petit régulièrement arqué avec de nombreuses petites squamules dans l’endo-
phallus chez hespericus), ces deux espèces se distinguent encore par leur taille :
9-10,5 mm chez hispanus, 8-9,5 mm chez hespericus, et la couleur des antennes en-
tièrement jaunes chez hespericus, assombries dès l’antennomère 2 ou 3 chez hispa-
nus. seules de nouvelles captures pourraient permettre d’en savoir plus et de confirmer
la présence de l’espèce sur le territoire français.

nous ignorons sur quelle base CPC cite P. dejeani Csiki, 1932 [Coleopterorum
Catalogus, vol. ii, p. 1 211] de la faune française. Cette espèce est citée d’europe cen-
trale et des Balkans mais non d’italie par sCiaky (1992), sa présence sur notre terri-
toire est peu vraisemblable. l’espèce est de petite taille (6,5-7 mm), proche de
maculicornis mais l’édéage présente une longue rangée d’épines dans l’endophallus.

gEN. TrichoTichnus moRAVitz, 1863
espèce-type : Trichotichnus longitarsis morawitz, 1863

Page 629 :

taBleau des esPÈCes du genre TRICHOTICHNUS

1. apex du pénis à extrémité tronquée et retroussée, aux angles latéraux saillants. té-
gument élytral entièrement brillant, la microsculpture peu apparente, la micro-
ponctuation à peu près nulle. Pattes en général assombries au moins les fémurs.
espace postangulaire du pronotum aplani entre la fossette basale et le bord latér...
...........................................................................................................................nitens

383HARPALIDAE

book définitif 95_mise en page 1  29/11/11  16:56  Page383



— apex du pénis simple arrondi et subplan. tégument élytral à microsculpture
mieux marquée et à microponctuation visible à très fort grossissement. Pattes en gé-
néral jaunes. espace postangulaire du pronotum bombé entre la fossette basale et
le bord latéral ...........................................................................................laevicollis

à signaler que les captures de T. knauthi ganglbauer, 1901 [verhandlungen der
kaiserlich-königlischen Zoologisch-botanischen gesellschaft in Wien, 50 : p. 577] si-
gnalées du massif du marguareis sont vraisemblablement erronées. selon sCiaky

(1992), l’espèce ne dépasse pas vers l’ouest le lac de garde.

Page 630 : Corriger T. nitens (Heer, 1837) et non 1938. jeannel dit l’espèce ailée sauf,
parfois, au-dessus de 1 500 m. en fait, chez nos deux espèces, il semble que les mâles
soient généralement ailés mais les femelles sont microptères.

Page 631 : la sous-espèce provincialis jeannel, 1942 n’est pas retenue par sciaky dans
sa révision de 1992. elle est par contre conservée par CPC. déjà raviZZa (1972) et mu-
riaux (1973) ne la considéraient, au mieux, que comme une aberration.

– T. laevicollis (Duftschmid, 1812). ajouter aux synonymes : pseudonitens muriaux,
1973 [l’entomologiste, 29 : p. 168].

Harpali

Plusieurs travaux ont permis de modifier de manière importante les affinités entre
les genres. en particulier, la morphologie larvaire permet d’affirmer que les deux
grands genres Harpalus et Ophonus sont sans doute proches mais néanmoins bien dis-
tincts (Brandmayr et al., 1980). Par contre, plusieurs petits groupes d’espèces ont vu
leur statut varier. ainsi, Cryptophonus a été décrit par Brandmayr et Zetto-Brand-
mayr (1981) comme un sous-genre d’Ophonus. il est actuellement considéré comme
proche d’Harpalus. de même, Semiophonus, traité en genre par jeannel, est simple-
ment mis en synonymie d’Ophonus par sCiaky (1987), mais est noté en sous-genre
d’Harpalus dans CPC (voir aussi Hurka, 1992). Cephalophonus et Pseudoophonus,

sous-genres d’Ophonus selon jeannel, sont sous-genres d’Harpalus dans CPC. d’au-
tres coupes subgénériques sont aussi discutées. Platus (= Pardileus) est inclus dans
Pseudoophonus dans CPC. Hesperophonus, (dont la délimitation a beaucoup varié, cf.
sCiaky, 1987) est synonyme d’Ophonus pour sCiaky mais sous-genre maintenu
d’Ophonus dans CPC. il est difficile de trancher à propos du statut générique ou sub-
générique de tel ou tel taxon. nous signalerons que chez tous les Ophonus s. str. et les
Metophonus français, le vagin présente un peu en avant de la brosse vaginale (sensu
david et marCHal, 1964) deux petits appendices latéraux. aucune des espèces fran-
çaises de Cephalophonus, Cryptophonus, Pseudoophonus et Semiophonus n’en ont
trace, pas plus que les Harpalus sensu lato. nous adopterons le point de vue de Brand-
mayr, Zetto-Brandmayr et PiZZolotto (2005).
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Page 632 :

taBleau des genres du grouPe HarPali

1. tarses pubescents sur la face dorsale, la pubescence toujours bien visibles au moins
sur les pattes antérieures ........................................................................................2
— tarses glabres sur la face dorsale ......................................................................5

2. tempes glabres. Pronotum lisse sur le disque ........................................................3
— tempes pubescentes. disque du pronotum entièrement ponctué et pubescent
.................................................................................................................................4

3. Pronotum aux angles postérieurs nets. élytres densément pubescents ou lisses.
Bruns ou noirs .................................................................................Pseudoophonus
— Pronotum aux angles postérieurs très arrondis ........................[Harpalophonus]

4. Pubescence élytrale longue, soyeuse, couchée, dorée. Pronotum à côtés non sinués
et angles postérieurs obtus mais bien marqués. Brun de poix ........Cephalophonus
— Pubescence courte et dressée ................................................................Ophonus

5. téguments ponctués et pubescents ........................................................................6
— téguments, en majeure partie et toujours sur le disque, lisses et glabres ..........7

6. Pronotum dépourvu de soie latérale postérieure. Corps court et trapu, convexe, le
pronotum arrondi latéralement ............................................................Semiophonus
— Pronotum avec une soie latérale postérieure. Corps allongé, très déprimé, le pro-
notum trapézoïdal, nettement rétréci vers l’arrière ................................Licinoderus

7. apex de l’édéage sans rebord apical ......................................................................8
— apex de l’édéage toujours muni d’un rebord apical ............................Harpalus

8. Prosternum avec de longues soies à l’avant. Pas de soie discale. tête grosse, sans
cou, labium sans dent. angles postérieurs du pronotum très arrondis ...........Pangus
— Prosternum sans longues soies à l’avant. soie discale présente. tête normale, la-
bium denté ..........................................................................................Cryptophonus

Pages 632 et 633 : modifier en conséquence les sous-genres d’Ophonus.

gEN. cePhaloPhonus gANglbAUER, 1891
espèce-type : Harpalus cephalotes Fairmaire et laboulbène, 1854

Page 638 : une seule espèce en France : cephalophonus cephalotes (Fairmaire et la-
boulbène, 1854).
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gEN. oPhonus DEjEAN, 1821
espèce-type : Carabus sabulicola Panzer, 1796

Page 632 : Corriger l’attribution du genre, dejean, 1821 et non stephens, 1828. Cor-
riger l’espèce type.

Page 634 : 

taBleau des sous-genres du genre OPHONUS

1. Pronotum à angles postérieurs très arrondis. Coloration métallique, rarement brune
.....................................................................................................................Ophonus
— Pronotum à angles postérieurs bien marqués, souvent droits et vifs, les côtés si-
nués .........................................................................................................................2

2. insecte de grande taille (11-14 mm), noir. Pronotum fortement sinué, angles pos-
térieurs droits. élytres très fortement incisés à l’apex. édéage comprimé et tordu,
à orifice apical très grand ....................................................................Incisophonus
— insectes de taille modeste, inférieure à 11 mm, roux ou brun de poix (sauf lati-
collis). élytres à incisure apicale faible. édéage de type “normal” .....Metophonus

sUbgEN. oPhonus DEjEAN, 1821
espèce-type : Carabus sabulicola Panzer, 1796

Page 635 :

taBleau des esPÈCes du sous-genre OPHONUS

1. Base du pronotum non rebordée ...........................................................................2
— Base du pronotum finement rebordée ..............................................................7

2. angles postérieurs du pronotum arrondis mais cependant indiqués. yeux relative-
ment petits, le pronotum court et transverse ; ponctuation forte et serrée. Bleu mé-
tallique, rarement verdâtre ou presque noir. taille : 13 à 17 mm ............sabulicola
— angles postérieurs du pronotum tout à fait effacés. yeux plus gros, le pronotum
moins transverse .....................................................................................................3

3. élytres séparément arrondis au sommet et un peu déhiscents. Plus grand et plus
large, le pronotum large à la base ; tête et pronotum bleuâtres, élytres verdâtres
plus ou moins bronzés. taille : 13 à 17 mm ...................................................stictus
— élytres conjointement arrondis au sommet, non déhiscents .............................4

4. Pronotum aussi arrondi en avant qu’en arrière, subquadrangulaire, la base de même
largeur que le bord antérieur ..................................................................................5
— Pronotum plus rétréci en arrière qu’en avant. suture élytrale toujours simple
dans les deux sexes ..................................................................................................6
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5. suture des élytres prolongée en pointe chez la femelle. édéage comme fig. 72a à d
........................................................................................................................diffinis
— suture des élytres simple chez la femelle. édéage comme fig. 72e ........
...............................................................................................................franziniorum

6. Plus large, les élytres amples et peu convexes, aplanis ; pubescence plus longue.
Brun noir assez brillant, parfois avec un léger reflet verdâtre. taille : 12 à 14 mm......
.......................................................................................................................opacus
— Plus étroit, les élytres plus parallèles et plus convexes ; pubescence très courte.
Bleu métallique, parfois verdâtre. taille : 10 à 13 mm ...........................ardosiacus

7. Fémurs noirâtres ; tibias et tarses brunâtres ou rougeâtres. dessus noir bleuâtre ou
verdâtre. élytres mats, densément ponctués. apex du pénis sans renflement termi-
nal. taille : 7 à 9 mm ...............................................................................cribricollis
— Pattes en entier rougeâtres .................................................................................8

8. élytres de coloration métallique, bleus ou verts. apex du pénis avec un renflement
terminal bien visible de profil ................................................................................9
— élytres noirs ou brunâtres, sans reflet métallique. apex du pénis simple ........10

9. stries élytrales visiblement ponctuées. tégument brillant à microsculpture obsolète.
Pronotum moins arrondi en arrière, subsinué. édéage fig. 75h .....................similis
— stries élytrales lisses ou presque. microsculpture bien visible ...............azureus

10. Pronotum à angles antérieurs très peu marqués, angles postérieurs accusés,
quoiqu’arrondis. Protibias “simples” chez les mâles. métatarses nettement pubes-
cents ...................................................................................................subquadratus
— Pronotum aux angles antérieurs très arrondis mais marqués, un peu proémi-
nents, angles postérieurs effacés. Protibias élargis et lobés à l’angle externe chez les
mâles. métatarses à pubescence très rare ................................................rotundatus

Page 635 : note infrapaginale : l’Ophonus quadraticollis dejean se nomme en réalité
Ophonus quadricollis dejean. il s’agit en effet d’une espèce étrangère à notre faune.

Page 640 : 3 : remplacer O. obscurus (Fabricius, 1792) (= Carabus obscurus nec
Herbst, 1784) (HP) par o. stictus (stephens, 1828). Corriger les synonymies en consé-
quence.

– o. diffinis (Dejean, 1829).
nous croyons utile de donner plusieurs dessins (fig. 72a à d) de l’édéage de cette es-
pèce en raison d’une variabilité non négligeable de cet organe, fait déjà remarqué par
david et marCHal (1964). un autre problème est que la comparaison de nos dessins
avec celui de sCiaky (1987) pour O. quadricollis, espèce du maghreb, montre une
grande similitude. nous n’avons d’ailleurs jamais pu observer ni sur les exemplaires fran-
çais ni sur quelques exemplaires italiens de toscane le dessin de sCiaky pour diffinis.
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toutefois aucun des exemplaires mâles ou femelles vus, ne présente la ponctuation
très effacée des interstries internes caractéristique de quadricollis. il y a là une ques-
tion qui mériterait approfondissement.

Figure 72. édéages d’Ophonus. a : diffinis de Cruzille (71) ; b : diffinis de la truchère (71) ;
c : diffinis de mauguio (34) ; d : diffinis de l’étang de vendres (34) ; e : franziniorum d’après
sCiaky (1987).

– ajouter : 
o. franziniorum sciaky, 1987

[memorie della società entomologica italiana, 65 : p. 48 ; localité typique : « nu-
ghedu, san nicolo, sardaigne »]

(sub nomen franzinii (sic), l’émendation plurielle est conforme à la dédicace (aux
frères Franzini) mais quid du respect de l’orthographe de la description publiée ?).

l’espèce nous est inconnue. selon sCiaky, la tête et le pronotum sont noirs, les ély-
tres violets ou bleus, métalliques. Ponctuation forte et grosse sauf sur le vertex, dou-
ble sur le pronotum. Ce dernier est transverse, les angles postérieurs sont subarrondis,
parfois obtus, les côtés rétrécis en arrière en ligne droite ou peu arquée. élytres à stries
lisses, 4-5 files de points sur les interstries. dans les deux sexes, l’apex est simple-
ment arrondi. les différences les plus nettes s’observent au niveau de l’édéage (fig.
72e). l’espèce a été signalée d’ardèche par Wrase (1995).

l’espèce serait surtout estivale selon son descripteur, mais la majorité des dates ci-
tées concerne les mois de février à juin... il écrit que les autres Ophonus sont rares au
moment où l’on récolte franziniorum. Pourtant, les exemplaires d’Ophonus s. str. (sa-
bulicola, ardosiacus, diffinis...), de Metophonus et de Pseudoophonus abondent parfois
à la lumière lors des soirées lourdes et chaudes des mois de juillet et août. 

Page 641 : remplacer O. rotundicollis (Fairmaire et laboulbène, 1854) (HP avec Har-
palus rotundicollis kolenati, 1845) par o. ardosiacus (lutshnik, 1922). supprimer la
note infrapaginale.

synonymes : ajouter wautieri david et marchal, 1964 [Bulletin mensuel de la so-
ciété linnéenne de lyon, 33 : p. 174].
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Page 642 : o. similis (Dejean, 1829). répartition : alpes-de-Haute-Provence : les
mées (H. Bouyon !) ; ardèche (teste jeanne) ; Hérault, lattes, plusieurs stations de
l’aigoual à albaron selon tHérond (s’agit-il du vrai similis ?), très sporadique dans
le sud de la France.

Page 643 : o. azureus (Fabricius, 1775). la sous-espèce supremus schauberger, 1927
est un simple synonyme.

sUbgEN. incisoPhonus sCiAky, 1987
espèce-type : Harpalus incisus dejean, 1829

Page 645 : ophonus incisus (Dejean, 1829) caractérise ce sous-genre monotypique.

sUbgEN. meToPhonus bEDEl, 1897
espèce-type : Harpalus syriacus dejean, 1829

de nombreuses confusions entre espèces, donc dans les dénominations, des er-
reurs dans les dessins des édéages, rendent totalement inopérant et inexact le tableau
donné par jeannel. il convient donc de le remplacer par ce qui suit. notons que les es-
pèces de Metophonus sont très difficiles à différencier, à quelques exceptions près.
nous donnons une clef pour sacrifier à la tradition, mais l’identification sûre ne peut
s’obtenir que par l’examen des genitalia tant mâles que femelles (sCiaky, 1991 ; Cou-
lon, 1996).

Page 636 :

taBleau des esPÈCes du sous-genre METOPHONUS

1. Coloration métallique bleue ou verte. taille de 9 à 11 mm .......................laticollis
— Coloration brune ou rousse. taille de 6 à 10 mm ..............................................2

2. stries élytrales fortement ponctuées. Pronotum très cordiforme, angles postérieurs
droits. édéage fig. 74a, genitalia femelle fig. 76e .......................................cordatus
— stries élytrales lisses ou presque .......................................................................3

3. Pronotum à base non rebordée ...............................................................................4
— Pronotum à base rebordée ................................................................................12

4. Pronotum peu transverse (l/l = 1,22-1,27), à base moins large que le bord anté-
rieur. élytres longs et parallèles. Pubescence assez longue et dressée. dernier ven-
trite de la femelle avec un tubercule arrondi ...........................................................5
— Pronotum plus transverse, à base aussi ou plus large que le bord antérieur. ély-
tres plus trapus et plus arrondis latéralement. Pubescence courte. dernier ventrite
de la femelle sans tubercule arrondi .......................................................................6
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5. Pronotum sinué, les angles postérieurs droits (fig. 73a). édéage fig. 75a, genitalia
femelle fig. 76f ............................................................................................rupicola
— Pronotum à peine sinué, les angles postérieurs subobtus. édéage fig. 74f, geni-
talia femelle fig. 76j .................................................................................ferrugatus

6. Pronotum très transverse (l/l = 1,35-1,5). insectes relativement courts et d’aspect
plus trapu ................................................................................................................7
— Pronotum modérément transverse (l/l = 1,25-1,4). insectes plus allongés et plus
élancés ....................................................................................................................9

7. Pronotum très large en avant, largeur maximum bien avant le milieu (l/l = 1,4-1,5)
(fig. 73d). noir ou brun sombre .............................................................................8
— Pronotum régulièrement arrondi et rétréci vers les angles antérieurs, la largeur
maximum à peu près au milieu (l/l = 1,33-1,44) (fig. 73b). Ponctuation homogène.
Brun roux. édéage fig. 74d, genitalia femelle fig. 76a ...........................brevicollis

8. édéage sans disque apical. Ponctuation élytrale éparse sur le disque du pronotum.
édéage fig. 75b, genitalia femelle fig. 76c ...............................................rufibarbis
— édéage muni d’un disque apical net. édéage fig. 75g ...........................jeanneli

9. taille assez grande (8,5-10,5 mm). insecte robuste. Pronotum bien arrondi latéra-
lement, assez longuement sinué (fig. 73c). 3-4 soies pronotales dans la moitié an-
térieure. élytres à ponctuation serrée (4 à 5 rangées de points par interstrie). Brun,
parfois l’avant-corps rougeâtre. édéage fig. 74b, genitalia femelle fig. 76i ............
......................................................................................................schaubergerianus
— taille plus faible (6-9 mm). insectes plus élancés. Ponctuation élytrale moins
serrée (3-4 rangées de points par interstrie) .........................................................10

10. 2 à 3 soies marginales dans la moitié antérieure du pronotum .............................11
— 1 seule soie marginale (parfois 2 !). Pronotum peu élargi dans la moitié anté-
rieure (l/l = 1,28-1,32), peu fortement sinué. Brun roux à brun sombre. édéage
fig. 74e, genitalia femelle fig. 76d ......................................................subsinuatus*

11. Pronotum subquadrangulaire, peu dilaté antérieurement (l/l = 1,25-1,33) (fig. 73f).
Brun ou brun roux uniforme. édéage fig. 75e, genitalia femelle fig. 76h ...................
...................................................................................................................puncticeps
— Pronotum un peu plus dilaté antérieurement (l/l = 1,3-1,35). Corps souvent bi-
colore, avant-corps rougeâtre, élytres bruns. édéage fig. 75d, genitalia femelle fig. 76g
......................................................................................................................melletii

12. Pronotum très nettement arrondi et élargi latéralement, bien sinué avant les angles
postérieurs (l/l≈1,35) (fig. 73e) assez grand (8-10 mm). Brun sombre. édéage fig.
74c, genitalia femelle fig. 76b ...............................................................puncticollis
— Pronotum peu élargi et peu arrondi latéralement, modérément ou peu sinué en
arrière. taille moindre ..........................................................................................13
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13. insecte élancé, élytres subparallèles, une seule soie latérale dans la moitié anté-
rieure du pronotum (l/l = 1,3-1,33), ce dernier visiblement plus étroit que les ély-
tres (fig. 73g). édéage fig. 75c, genitalia femelle fig. 76l .............................xaxarsi*
— Corps plus large et plus trapu. Pronotum plus large .......................................14

14. Plus petit. aspect général court et trapu. Pronotum muni d’une seule soie latérale
dans la moitié antérieure (l/l = 1,35-1,4) (fig. 73h). Brun sombre. édéage fig. 75f,
genitalia femelle fig. 76k ..........................................................................parallelus
— Plus grands. aspect général moins court. Pronotum avec 2-3 soies latérales an-
témédianes ............................................................................................................15

15. Pronotum subquadrangulaire, peu dilaté antérieurement (l/l = 1,25-1,33). Brun ou
brun roux uniforme ..................................................................................puncticeps
— Pronotum un peu plus dilaté antérieurement (l/l = 1,3-1,35). Corps souvent bi-
colore, avant-corps rougeâtre, élytres bruns .................................................melletii

* ici viendrait se placer o. nigripennis sahlberg, 1903 [Öfversigt af Finska vetenskaps-
societetens Förhandlingar, 42 : p. 2 ; localité typique : « monts Biban, Constantine, algé-
rie »] : pronotum plus large que chez xaxarsi, faiblement sinué latéralement. élytres plus
ou moins subparallèles. Brun roux, l’avant-corps souvent plus clair. rebord pronotal pos-
térieur inconstant et peu visible. très semblable également à O. subsinuatus. 3 exemplaires
ont été pris à la lumière à gardouch près de toulouse (Ponel leg. !). les deux femelles ont
un rebord pronotal postérieur peu marqué voire absent au milieu, le mâle au contraire a un
rebord postérieur net. l’édéage (fig. 74g), bien que le sac interne ait été extrait et étalé,
nous conduit à rapporter ces captures à O. nigripennis et non à subsinuatus comme l’habi-
tus aurait pu nous inciter à le faire. l’espèce était signalée uniquement d’algérie, tunisie,
espagne méridionale et sicile. Ces captures sont peut-être accidentelles et il serait intéres-
sant de disposer d’autres observations avant d’incorporer définitivement cette espèce dans
la faune française.

Figure 73. Pronotums d’Ophonus (Metophonus). a : rupicola ; b : brevicollis ; c : schaubergerianu ;
d : rufibarbis ; e : puncticollis ; f : puncticeps ; g : xaxarsi ; h : parallelus.
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Page 644 : remplacer O. punctatulus (duftschmid, 1812) (HP avec Carabus puncta-
tulus Fabricius (actuellement Licinus)) par o. laticollis mannerheim, 1825 [essais
entomologiques Band 1, n° 4 : p. 25]. synonymes : nitidulus sensu stephens, 1828 nec
schrank, 1781.

Page 646 : o. rupicola (sturm, 1818). ajouter aux synonymes zigzag Costa, 1882.

– ajouter :

o. (metophonus) ferrugatus Reitter, 1902
[Wiener entomologische Zeitung, 21 : p. 191 ; localité typique :

« Bou Berak, algérie »]

extrêmement semblable à O. rupicola. même silhouette étroite et allongée. même
particularité du dernier segment ventral de la femelle. Ponctuation forte, pubescence
assez longue et dressée. Coloration plus pâle, jaune roux. Pronotum sans trace de si-
nuosité latérale, rétréci en ligne droite vers les angles postérieurs marqués mais obtus.
édéage plus épais, plus court et surtout plus arqué (fig. 74f). genitalia femelle fig. 76j.

environs de montpellier (schaefer leg. !).

Page 647 : o. brevicollis (Audinet-serville, 1821). ajouter aux localités : île de ré :
loix (tessier leg. !).

– o. subsinuatus Rey, 1886. = camarguensis Puel, 1937 [miscellanea entomologica,
38 : p. 101] (et non Pater, 1938) ; catharinae schauberger, 1933 [Wiener entomolo-
gische Zeitung, 50 : p. 65].

il s’agit d’une bonne espèce (voir Puel, 1937). supprimer les réserves de jeannel !
nous en donnons une courte description.

6,5-7,5 mm. Brun roux avec l’avant-corps rougeâtre. Pronotum assez petit, mo-
dérément transverse, arrondi régulièrement en avant, peu dilaté puis faiblement et pro-
gressivement sinué, les angles postérieurs obtus, la base relativement large, non
rebordée. 1 soie marginale, rarement 2. Ponctuation forte, bien espacée sur le disque,
dense sur la base. élytres relativement longs, subparallèles, les épaules non dentées, les
interstries assez fortement ponctués (3-4 rangées par interstrie), microsculpture bien vi-
sible.

Beaucoup moins court et trapu que O. brevicollis, silhouette plus proche d’O.punc-
ticeps ou d’O. xaxarsi. édéage fig. 74e, genitalia femelles fig. 76d.

moitié méridionale de la France : Camargue (coll. rey !), sud de la drôme (tau-
lignan, g. audras leg. !), Pyrénées-orientales (le Canet, nicolas leg !).

Page 648 : o. schaubergerianus (puel, 1937). jeannel a confondu cette espèce avec
O. melletii Heer, 1837 dont la figure 233 i, j (à corriger !) représente l’édéage. la des-
cription est donc sujette à caution. Pour les mêmes raisons, ignorer la note infrapagi-
nale, page 649. 
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la plus grande espèce (laticollis excepté) parmi les Metophonus de France, 8,5-
10,5 mm. Brun noir, l’avant-corps parfois plus clair. tête et pronotum un peu brillants,
à ponctuation assez grosse et peu dense, un peu moins sur le front et le disque du pro-
notum, un peu plus à la base de ce dernier. Quelques très petits points rares et difficiles
à voir entre les plus gros. Pronotum modérément transverse (l max/l= 1,35-1,4), les
côtés arrondis très régulièrement puis sinués progressivement avant les angles posté-
rieurs droits, la base non rebordée, 2-3 soies marginales dans la moitié antérieure (fig.
73c). élytres longuement ovalaires, les stries lisses, les interstries à microsculpture
nette, à ponctuation dense et fine (4-5 rangs par interstrie).

répartition à préciser mais probablement une grande partie de la France dans les
endroits secs et chauds.

Page 648 : Corriger la figure 233m, n qui représente non l’édéage d’O. rufibarbis mais
celui de jeanneli sciaky, 1987.

Page 649 : remplacer O. subpunctatus stephens, 1828 par o. rufibarbis (Fabricius,
1792) [entomologia systematica tome et, pars 1 : p. 159]. Subpunctatus est à ajouter
aux synonymes.

– ajouter :
o. (metophonus) jeanneli sciaky, 1987

[memorie della società entomologica italiana, 65 : p. 87 ; localité typique : « lago
ampollino, Calabre »]

7-9 mm. tête fortement ponctuée, le vertex lisse. yeux grands et convexes. Pro-
notum transverse, les côtés nettement sinués. Ponctuation double. Fossettes basales
pas très profondes mais à ponctuation plus serrée. élytres courts et trapus, arrondis la-
téralement. stries lisses, interstries plans avec 3-4 lignes de points. épaules nettement
dentées. édéage d’un individu de st martin de vésubie représenté figure 233m, n (page
648) de la Faune de France sous le nom erroné de subpunctatus stephens. très sem-
blable à O. rufibarbis, s’en distingue par l’édéage muni d’un rebord apical et par l’en-
dophallus différent (fig. 75g).

outre l’exemplaire de st martin de vésubie évoqué ci-dessus, l’espèce est aussi
signalée de Corse : Porto vecchio, santa giulia (sciaky leg., juin 1972). espèce à re-
chercher dans le sud de la France et, évidemment, la Corse.

Page 650 : o. puncticeps stephens, 1828. supprimer des synonymes : rectangulus
thomson et matheyi Pater qui sont des synonymes de melletii Heer. le rebord basal
du pronotum est très fin et difficile à voir, ce pour quoi nous avons fait figurer deux fois
cette espèce dans la clef.

Page 651 : remplacer O. parallelus sensu jeannel nec dejean, 1829 par o. xaxarsi

(schauberger, 1928). jeannel et après lui Briel (1964) ont confondu ces deux espèces.
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la description de jeannel s’applique bien à xaxarsi ainsi que la figure 233g, h page 648.
l’espèce est méridionale. elle atteint vers le nord, le vercors (vassieux, Coulon leg.),
la drôme, l’isère : Huez (voisin leg. !).

– remplacer O. melleti sensu jeannel nec Heer, 1837 par o. parallelus (Dejean, 1829).
la description qui suit ainsi que la figure 233e, f page 648 s’appliquent à O. paralle-
lus dejean. synonymes : supprimer bien sûr parallelus dejean mais aussi zigzag Costa,
1882 qui est un synonyme de rupicola sturm. C’est sous le nom de schaubergerianus
sensu jeannel (nec Puel) que melletii a été traité par jeannel.

– o. melletii (Heer, 1837) (émendation orthographique).
7-9 mm. Brun roux, l’avant-corps souvent plus clair rougeâtre. aspect général de

schaubergerianus mais nettement plus petit. Pronotum à ponctuation double, les gros
points peu denses sauf à la base, les petits assez nombreux. Pronotum modérément
transverse (l max/l = 1,3-1,35) de forme très semblable à celui de schaubergerianus,
plus élargi en avant que chez puncticeps, 2 à 3 soies marginales dans la moitié anté-
rieure. Base rebordée, le rebord parfois obsolète au niveau des fossettes basales (d’où
la présence de cette espèce à deux entrées distinctes dans la clef). élytres assez longs,
peu arrondis, élargis au tiers postérieur. Ponctuation assez fine (3-4 rangs par inter-
strie), le tégument à microsculpture nette. denticule huméral bien marqué.

majeure partie de la France, surtout dans l’est et le Centre. Bassin Parisien. vient
fréquemment à la lumière avec O. puncticeps.

Figure 74. édéages d’Ophonus (Metophonus). a : cordatus ; b : schaubergerianus ;
c : puncticollis ; d : brevicollis ; e : subsinuatus ; f : ferrugatus ; g : nigripennis.
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Figure 75. édéages d’Ophonus (Metophonus). a : rupicola ; b : rufibarbis ; c : xaxarsi ;
d : melletii ; e : puncticeps ; f : parallelus ; g : jeanneli d’après sCiaky (1987) ; h : (Ophonus)
similis.

Figure 76. genitalia femelles d’Ophonus (Metophonus). a : brevicollis ; b : puncticollis ;
c : rufibarbis ; d : subsinuatus ; e : cordatus ; f : rupicola ; g : melletii ; h : puncticeps ;
i : schaubergerianus ; j : ferrugatus ; k : parallelus ; l : xaxarsi.
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gEN. harPaloPhonus gANglbAUER, 1891
espèce-type : Harpalus hospes sturm, 1818

Page 652 : [h. italus (schaum, 1860) : l’espèce n’a jamais été reprise en France et est
très vraisemblablement à supprimer de la faune française.].

gEN. PseuDooPhonus motsCHUlsky, 1844
espèce-type : Carabus ruficornis Fabricius, 1775

= Carabus rufipes de geer, 1774 ;
= Pardileus gozis, 1882 ; espèce type : Carabus calceatus duftschmid, 1812 ;

= Platus motschulsky, 1844 ; espèce type : Harpalus calcitrapus motschulky, 1844 

Page 653 :

taBleau des esPÈCes du genre PSEUDOOPHONUS

1. élytres glabres ...........................................................................................calceatus
— élytres pubescents .............................................................................................2

2. segments ventraux lisses et glabres au milieu, ponctués et pubescents latéralement.
Côtés du pronotum longuement sinués dans la moitié postérieure, les angles pos-
térieurs droits. taille : 11 à 16 mm ...............................................................rufipes
— segments ventraux finement ponctués et pubescents au milieu, lisses latérale-
ment. Côtés du pronotum rectilignes en arrière, les angles postérieurs obtus et très
arrondis. taille : 9 à 11 mm ............................................................................griseus

Page 653 : Corriger Pseudoophonus et non Pseudophonus.

Pseudoophonus rufipes (de geer, 1774). synonymes : corriger sericeus geoffroy,
1785 et non Fourcroy, 1795. 

Page 654 : supprimer le sous-genre Pardileus.

gEN. semioPhonus sCHAUbERgER 1933
espèce-type : Carabus signaticornis duftschmid, 1812

Page 655 : s. signaticornis (Duftschmid, 1812). synonymes : ajouter : debrunieri
Briel, 1964 [les ophonus de France, p. 14].

gEN. cryPToPhonus bRANDmAyR Et zEtto bRANDmAyR, 1982
[memorie della società entomologica italiana, 60 : p. 81]

espèce-type : Harpalus tenebrosus dejean, 1829

en France, ce nouveau genre regroupe trois espèces considérées par jeannel
comme des Harpalus. Ce sont : C. melancholicus, C. tenebrosus et C. litigiosus.
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le caractère donné plus haut (édéage sans rebord apical) ne permet pas d’identifier ai-
sément les femelles ! selon Brandmayr, Zetto et PiZZolotto (2005), les tarses sont
pubescents, ce qui ne nous paraît pas flagrant selon les espèces ou même certains in-
dividus. Pour cette raison nous préférons plus judicieux de maintenir ces espèces dans
une clef commune aux genres Harpalus et Cryptophonus.

gEN. harPalus lAtREillE, 1802
espèce-type : Carabus proteus Paykull (= Carabus affinis schrank, 1781)

sUbgEN. harPalus lAtREillE, 1802

sUbgEN. arTabas DEs gozis, 1882
espèce-type : Harpalus punctatostriatus dejean, 1829

Page 656 : remplacer genre Artabas gozis par sous-genre (d’Harpalus) Artabas
gozis.

Page 658 : genre Harpalus. Considérer Acardystus reitter et Actephilus stephens
comme synonymes d’Harpalus. supprimer Microderes Faldermann et Pangus mot-
schulsky qui sont deux bons genres différents.

dans CPC, les différents sous-genres retenus par jeannel, à l’exception de Pangus
(= Microderes sensu jeannel) sont tous (ainsi que de nombreux autres) traités en sy-
nonymes d’Harpalus. même Licinoderus est ainsi considéré. on notera que noonan

(1976), qui pourtant traite Ophonus en sous-genre d’Harpalus, considère Artabas, Li-
cinoderus, Acardystus comme sous-genres également. Par contre tous les auteurs s’ac-
cordent à considérer Pangus comme un genre.

les Harpalus, à part quelques espèces, ne posent en principe pas trop de problèmes
d’identification dans le cadre limité de la faune française. la clef de jeannel serait tout
à fait satisfaisante dans l’ensemble, si ce n’était une variabilité individuelle parfois dé-
concertante. des deux critères majeurs utilisés, l’extension de la ponctuation basale
thoracique est en général assez stable ; par contre, la pubescence supplémentaire des
deux avant-derniers ventrites l’est beaucoup moins et chez certaines espèces théori-
quement glabres à cet égard, on peut observer assez fréquemment des individus por-
tant quelques poils en plus des grandes soies normales et constantes dans le genre.
Pour cette raison nous croyons utile d’insérer certaines espèces à plusieurs endroits
dans le tableau d’identification.
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Page 660 :

taBleau des esPÈCes des genres HARPALUS et CRYPTOPHONUS

1. Pronotum avec plusieurs soies latérales dans la moitié antérieure : sous-genre Artabas
................................................................................................................................2
— Pronotum avec une seule soie antémédiane. (sous-genre Harpalus et genre
Cryptophonus) ..........................................................................................................3

2. interstries externes ponctués et pubescents. les angles postérieurs du thorax ar-
rondis et émoussés ..........................................................................(Artabas) dispar
— interstries externes lisses et glabres. angles thoraciques postérieurs obtus ...........
........................................................................................(Artabas) punctatostriatus

3. la rangée d’épines inférieures des protibias se relie sans discontinuité aux épines
apicales externes (fig. 77a). Pronotum ponctué seulement dans les fossettes, les
deux avant-derniers ventrites très pubescents ainsi que toute la face inférieure. mé-
tafémurs portant de nombreuses soies ........................................................................4
— la rangée d’épines inférieures des protibias reste séparée de la rangée des épines
marginales apico-externes (fig. 77b) .....................................................................7

4. espèce jaune roux, le pronotum cordiforme, aux angles postérieurs droits et vifs.....
..............................................................................................(Harpalus) flavescens
— espèces brun noir ...............................................................................................5

5. Petite taille ≤ à 10 mm. antennes entièrement rousses .........(Harpalus) froehlichi
— grande taille (12-15 mm). espèces très robustes, antennes nettement rembrunies
.................................................................................................................................6

6. Protibias tronqués transversalement. Corps convexe ..............(Harpalus) zabroides
— Protibias prolongés par un lobe saillant à l’angle apical externe. Corps plus dé-
primé ...........................................................................................(Harpalus) hirtipes

7. interstries externes ponctués et pubescents. abdomen pubescent .........................8
— interstries externes absolument glabres ............................................................9

8. angle huméral denté. Pronotum sinué, les angles postérieurs vifs. noir, les pattes
sombres ..............................................................................(Harpalus) punctipennis
— angle huméral totalement arrondi. angles postérieurs du pronotum arrondis.
métallique, les appendices rouges ...............................................(Harpalus) affinis

9. le 8e interstrie avec quelques points à son extrémité apicale ...............................10
— le 8e interstrie sans points à l’apex ....................................................................11

10. espèce un peu déprimée, dessous du corps très pubescent, face inférieure des mé-
tafémurs avec 12 à 20 soies. Pronotum peu rétréci en arrière. métépisternes courts.
Brun à brun noir .........................................................Cryptophonus melancholicus
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— espèce plus convexe, dessous du corps non pubescent, face inférieure des mé-
tafémurs avec 7 à 8 soies. Pronotum légérement rétréci à la base. noir, parfois un
léger reflet bleuté ................................................................Cryptophonus litigiosus

11. Base du pronotum ponctué sur toute sa largeur ....................................................12
— Ponctuation de la base du pronotum limitée aux fossettes basales ...................27

12. deux avant-derniers ventrites abdominaux visiblement pubescents ...................13
— deux avant-derniers ventrites abdominaux glabres ........................................17

13. interstrie 7 avec quelques points à l’apex. grande espèce (10-15 mm) robuste,
convexe, le pronotum aussi ou plus large à la base que les élytres. noir, la base
pronotale généralement verte ou bleue. Pattes sombres ....... (Harpalus) dimidiatus
— interstrie 7 sans points à l’apex ..........................................................................14

14. épaules arrondies. angles postérieurs du pronotum nettement arrondis. Bord api-
cal des élytres échancrés, le bord externe denté chez les femelles. Couleur métal-
lique variable, les pattes brunes ou rousses ....................................(Harpalus) oblitus
— épaules visiblement dentées, le bord apical des élytres nettement moins échan-
cré .........................................................................................................................15

15. grande espèce (12-14 mm), fortement métallique. la microsculpture nette et bien
gravée. Pronotum transverse, bien arrondi sur les côtés, les angles postérieurs obtus.
Fémurs bruns ou rougeâtres, tibias, tarses et antennes sauf le scape bruns .............
......................................................................................................(Harpalus) cupreus
— espèces plus petites (8-11,5 mm). mâles brillants, les femelles plus mates. Pro-
notum toujours moins arrondi en arrière, les côtés presque subsinués, les angles
postérieurs plus marqués ......................................................................................16

16. Parties latéro-basales du pronotum nettement bombées entre les fossettes basales
et l’angle externe bien marqué, au sommet arrondi. Couleur métallique variable, les
fémurs toujours bruns .......................................................(Harpalus) distinguendus
— Parties latéro-basales du pronotum aplanies, l’angle postérieur presque droit, à
sommet plus vif. mâles métallique brillant, femelles mates, brunâtres. Pattes rouges
.......................................................................................... (Harpalus) smaragdinus

17. métépisternes très allongés et fortement amincis en arrière ................................18
— métépisternes visiblement plus courts et moins rétrécis en arrière ................20

18. Pronotum à base large, non ou peu visiblement plus étroit que les élytres .........19
— Pronotum nettement sinué, la base très visiblement plus étroite que les élytres.
Fossettes basales assez larges et arrondies. noir, les fémurs bruns, les tibias rou-
geâtres .................................................................................. (Harpalus) attenuatus

19. Petite taille (5,5-7 mm). Brun roux, l’avant-corps brun noir. espèce allongée et
subparallèle. Pronotum à angles vifs. tibias rougeâtres ...........(Harpalus) pygmaeus
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— Plus grand (8-11 mm). noir à reflets bleutés. Pattes sombres. Pronotum un peu
rétréci vers l’arrière, les fossettes larges et superficielles, les angles postérieurs
émoussés, obtus ...............................................................Cryptophonus tenebrosus

20. interstrie 7 avec quelques points à l’apex. mâle métallique brillant, rarement noir.
Femelle mate et noirâtre. Pattes rouges, les fémurs parfois brun noir. Pronotum
large et peu convexe, subrectangulaire. tête large, les antennes rouges en entier ....
....................................................................................................(Harpalus) rubripes
— interstrie 7 sans points à l’apex. toujours noirs dans les deux sexes ..............21

21. 2 ou 3 points discaux dans la moitié postérieure de l’élytre. Pronotum bien échan-
cré en avant, les angles postérieurs arrondis. Pattes rouges ou brunes .....................
...................................................................................................(Harpalus) laevipes
— 1 seul point discal ............................................................................................22

22. Plus grand (11-14 mm). Pronotum très nettement sinué latéralement, les angles
postérieurs droits à sommet vif ..................................................(Harpalus) atratus
— Plus petits, < 11 mm. Pronotum non ou très peu sinué, les angles postérieurs
émoussés ..............................................................................................................23

23. Pronotum nettement échancré en avant, arrondi latéralement, les angles postérieurs
très arrondis. Pattes noires, parfois rougeâtres ..........................(Harpalus) solitaris
— Pronotum peu échancré antérieurement, les côtés rectilignes, les angles posté-
rieurs marqués. les pattes et les antennes toujours entièrement jaunes ...............24

24. Plus grand (8-11 mm). Pronotum subrectangulaire, les angles subdroits à sommet
émoussé, le rebord antérieur largement effacé au milieu. les épipleures noirs ..........
........................................................................................................(Harpalus) latus
— Plus petit (6-8 mm). le rebord pronotal antérieur complet. épipleures roux .......25

25. Pronotum un peu rétréci en ligne droite vers l’arrière. dent labiale très peu saillante.
élytres bien microsculptés dans les deux sexes. édéage fig. 78b .............................
................................................................................................(Harpalus) luteicornis
— Pronotum non rétréci, subrectangulaire. élytres brillants chez les mâles, mats
chez les femelles ..................................................................................................26

26. dent labiale très émoussée, peu saillante. angles postérieurs du pronotum étroite-
ment arrondis au sommet. genitalia fig. 78a .......................(Harpalus) progrediens
— dent labiale bien visible, saillante. angles postérieurs du pronotum plus large-
ment arrondis. genitalia fig. 78c ..................(Harpalus) xanthopus subsp. winkleri

27. Pronotum très visiblement rétréci, plus étroit que les élytres ...............................28
— Pronotum presque aussi large que les élytres .................................................35

28. deux derniers ventrites pubescents ..........................................................................29
— deux derniers ventrites glabres ..........................................................................30
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29. Petite espèce (6-8 mm) noire, le dessous très pubescent. Pronotum régulièrement
arrondi latéralement, côtés convergents vers l’arrière ...........(Harpalus) neglectus
— Plus grand et plus robuste (8-10 mm), noir, le dessous presque glabre. édéage
fig. 79b) ...................................................(Harpalus) impressipennis (= decipiens)

30. antennes entièrement rousses. Pronotum plus convexe, nettement sinué et rétréci
avant la base, les angles postérieurs droits ............................................................31
— antennes avec au moins les articles 2 et 3 très visiblement cerclés de noir. Pro-
notum plus aplani. Fossettes basales étroites et linéaires .....................................32

31. métépisternes très allongés et rétrécis en arrière. Fossettes basales larges et arron-
dies. angle sutural denté chez les femelles (7-9 mm) ...........(Harpalus) attenuatus
— métépisternes plus courts et plus larges en arrière. angle sutural simple dans les
deux sexes. Fossettes basales linéaires. Plus petit (6-8,5 mm) ...................................
.............................................................................................(Harpalus) sulphuripes

32. toujours un reflet métallique au moins sur les marges. mâles très brillants. angle
sutural denté chez les femelles. Pronotum en général plus nettement sinué 
.................................................................................................(Harpalus) honestus
— entièrement noirs ............................................................................................33

33. Pronotum non sinué, les angles postérieurs un peu obtus, angle sutural simple dans
les deux sexes. édéage fig. 79b ...............(Harpalus) impressipennis (= decipiens)
— Pronotum visiblement sinué, les angles postérieurs subdroits ........................34

34. angle sutural denté chez les femelles. Plus convexe, le pronotum peu rétréci en ar-
rière, la base nettement plus large que le bord antérieur. édéage fig. 79a ...............
................................................................................................(Harpalus) rufipalpis
— angle sutural simple dans les deux sexes. Plus déprimé, le pronotum très nette-
ment rétréci en ligne droite vers l’arrière, la base à peine plus large que le bord an-
térieur. insecte de Corse .................................................................(Harpalus) bellieri

35. Pas de soie discale ni, en général, de soie scutellaire ..........................................36
— soies discale et scutellaire présentes ...............................................................38

36. très petites espèces (4,5-6,5 mm) courtes et trapues. les angles postérieurs du pro-
notum tout à fait effacés ; ce dernier très large et très arrondi latéralement ........37
— Plus grand (8-9 mm). angles postérieurs du pronotum marqués mais à sommet
émoussé ; pronotum subrectiligne latéralement. antennes et tibias rougeâtres, fé-
murs bruns. édéage figure 82c...............................................(Harpalus) albanicus

37. trois épines apico-externes aux protibias. un peu moins large et un peu moins dé-
primé .........................................................................................(Harpalus) pumilus
— Quatre épines apico-externes aux protibias. Plus large et plus déprimé .........
................................................................................................(Harpalus) picipennis
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38. deux avant-derniers ventrites abdominaux pubescents .....................................39
— deux avant-derniers ventrites glabres ...........................................................40

39. métafémurs portant de très nombreuses soies (12 à 20). dessous très pubescent.
Pronotum un peu moins large que les élytres. noir à reflets bleuâtres. édéage figure
80a .......................................................................................(Harpalus) fuscicornis
— métafémurs portant peu de soies (4-5). très convexe et trapu. entièrement noir
sauf le premier antennomère. édéage figure 80c ......................(Harpalus) serripes

40. antennes entièrement rousses ...............................................................................41
— antennes toujours au moins partiellement rembrunies .....................................46

41. élytres avec 2 ou 3 soies discales postmédianes. Pattes rougeâtres .........................
...............................................................................................(Harpalus) autumnalis
— élytres avec 1 seule discale postmédiane ........................................................42

42. Pronotum subconique, très élargi en arrière, les angles postérieurs subaigus, la base
un peu concave. Pattes sombres. taille : 7-8,5 mm. édéage fig. 82a ........................
.....................................................................................................(Harpalus) servus
— Pronotum subrectangulaire ou arrondi latéralement, les angles postérieurs non
subaigus, la base subrectiligne ..............................................................................43

43. Petite espèce (6-7 mm) au pronotum très transverse, régulièrement arrondi latéra-
lement (fig. 81a), la soie latérale au milieu des côtés. 4 épines apico-externes aux
protibias. Pattes noirâtres, la base des tibias et tous les tarses roussâtres. édéage fig.
82b ..........................................................................................(Harpalus) modestus
— Plus grand (9-12 mm). Pronotum jamais aussi arrondi latéralement, les angles
postérieurs en général mieux marqués, la soie latérale avant le milieu ...............44

44. Pattes entièrement ou avec au moins les fémurs rougeâtres. Forme bien convexe et
plus trapue. taille : 9 à 11 mm. édéage fig. 80b .......................(Harpalus) politus
— Pattes noirâtres, la base des tibias et les tarses (au moins les antérieurs) roussâ-
tres. moins trapu et moins convexe ..........................................................................45

45. Plus petit (7-8 mm). Brun roux ................................formes dépigmentées d’anxius
— Plus grand (9-10 mm). noir. Forme plus large et un peu déprimée ...................
......................................................................................................(Harpalus) tardus

46. Plus grand et plus convexe (10-12 mm). antennomères 2 et 3 cerclés de noir, les
suivants noirs sur la face large. Pattes noirâtres. édéage fig. 80c .....................
....................................................................................................(Harpalus) serripes
— Plus petit (6,5-8 mm) et moins convexe. les antennomères uniformément as-
sombris à partir du deuxième. Fémurs noirs, tarses roussâtres. 3 épines protibiales
apicoexternes ........................................................................................................47
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47. Pronotum rectiligne à partir du niveau de sa plus grande largeur, non sinué (fig. 81c
et d). angles postérieurs émoussés mais subdroits. soie marginale avant la largeur
maximale. tarses antérieurs et médians bien dilatés chez les mâles. édéage fig.
82d ..............................................................................................(Harpalus) anxius
— Pronotum un peu rétréci en arrière, parfois subsinué ......................................48

48. Pronotum en arrondi faible mais régulier ou bien rétréci en ligne droite vers les
angles postérieurs moins accusés (fig. 81e). tarses moins dilatés chez les mâles.
édéage fig. 82e ...................................................................(Harpalus) angustitarsis
— Pronotum subsinué avant les angles postérieurs plus accusés (fig. 81b). Forme
plus étroite et plus allongée. tarses plus dilatés chez les mâles. édéage fig. 82f
........................................................................................(Harpalus) subcylindricus

Figure 77. Protarses d’Harpalus. a : flavescens , b : rufipalpis.

Page 667 : h. punctipennis mulsant, 1852. synonymes : remplacer mulsanti mar-
seul 1880 par 1866.

Page 672 : h. cupreus Dejean, 1829. variations : ragusae müller, 1924 et rhodopus
schauberger, 1930 sont de bonnes sous-espèces étrangères à la faune française. Bo-
nadona (1971b) écrit « France moyenne et méridionale » ; cependant l’espèce est pré-
sente en Bretagne.

Page 674 : h. dimidiatus (p. Rossi, 1790). synonymes : grandicollis reiche, 1862 et
non 1861.

Page 675 : h. rubripes (Duftschmid, 1812). synonymes : amoenus Heer, 1837 et non
1838.

– remplacer H. quadripunctatus dejean, 1829 (sj) par h. laevipes zetterstedt, 1828
[Fauna insectorum lapponica, pars 1 : p. 26]. H. quadripunctatus dejean en devient
synonyme.

Page 677 : remplacer H. fuliginosus (duftschmid, 1812) (HP) par h. solitaris De-
jean, 1829, traité en synonyme par jeannel.

répartition : ajouter : Haute-loire ; mont ventoux ; Pyrénées-orientales ; morvan.
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– ajouter après luteicornis :

h. progrediens schauberger, 1922
[entomologischer anzeiger, 2 : p. 77]

6-7,5 mm. très proche de H. luteicornis. s’en distingue essentiellement par son
pronotum subrectangulaire, à la base non rétrécie, large, les côtés subparallèles et à
peine sinués avant les angles postérieurs. Ceux-ci sont subdroits mais leur sommet est
étroitement arrondi. diffère aussi de luteicornis par ses téguments brillants, sans mi-
crosculpture visible chez le mâle. la femelle par contre est mate. la dent labiale est
très peu saillante largement émoussée. les genitalia mâles sont le plus sûr critère
d’identification (fig. 78a).

alsace : la robertsau, rohrschollen près de strasbourg (Callot leg., 1 ex. à chaque
fois), strasbourg (schuler leg.), 1 ex., neuf-Brisach (schlatter leg., 1 ex.) ; région pa-
risienne : trappes (de Boissy leg, 2 ex., coll. Bonadona !). très sporadique et peu ré-
pandue en France.

h. xanthopus subsp. winkleri schauberger, 1923
[entomologischer anzeiger, 3 : p. 116]

6-7,5 mm. extrêmement difficile à distinguer d’H. progrediens sinon par les genitalia
du mâle. le pronotum est à peine plus transverse, les angles postérieurs sont plus largement
arrondis. la dent labiale par contre est bien visible et plus aiguë. édéage figure 78c.

espèce préférant les zones montagneuses : alpes-de-Haute-Provence : montclar,
dormillouse, 2 500 m. (rouault leg., 2007 !) ; massif Central : orcines (col des goules,
secchi leg. ; près du sommet du Puy de dôme, Binon leg. !) (Binon et seCCHi, 2003),
savoie : val d’isère (coll. audras ! ; mont-Cenis (teste schuler). très sporadique chez
nous.

Figure 78. édéages d’Harpalus. a : progrediens ; b : luteicornis ; c : xanthopus ssp. winkleri.
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Page 678 : h. latus. synonymes : fulvipes Fabricius, 1792 et non 1801. l’aberration
(monstruosité !) latitibia rey, 1886 est bien un synonyme de latus comme jeannel
l’avait noté et non d’attenuatus comme l’indique de manière erronée CPC. l’examen
de l’exemplaire de rey (in coll. rey, muséum de lyon) ne permet aucun doute à cet
égard.

– h. neglectus subsp. mayeti Verdier, quézel et Rioux, 1951 [l’entomologiste, 7 :
p. 160], décrite des côtes françaises de la méditerranée. Cette sous-espèce est peu ca-
ractérisée.

Page 679 : remplacer H. fuscipalpis sturm, 1818 par h. fuscicornis ménétriés, 1832
[Catalogue raisonné, académie impériale des sciences, st Petersbourg, p. 134 ; loca-
lité typique : « montagnes de talyche »] (= castilianus vuillefroy, 1866 [annales de
la société entomologique de France, 6 : p. 348] ; satanas reitter, 1900 [verhandlun-
gen des naturforschenden vereines in Brünn Brünn, 38 : p. 104] ; subvirens Chaudoir,
1846 [énumération des Carabiques, kiew, p. 182]).

Wrase et al. (2003) ont montré que ces deux taxons sont deux espèces distinctes.
H. fuscipalpis n’existe pas en France contrairement à H. fuscicornis. l’édéage est re-
présenté figure 80a. Bien que citée d’alsace (citation non reprise par Callot et sCHott

(1993)) et de meurthe-et-moselle par Bonadona, l’espèce reste fort sporadique et sur-
tout présente dans la moitié sud de la France.

– h. attenuatus : corriger ligne 7 de la description : métépisternes très allongés et non
courts.

Page 680 : H. goudoti est considéré comme une sous-espèce de sulphuripes germar.
Cet insecte n’a jamais été repris en France et, comme le suggère jeannel, est très pro-
bablement absent de notre faune.

Page 681 : remplacer H. rufitarsis (duftschmid, 1812) par son synonyme (selon jean-
nel) h. rufipalpis sturm, 1818.

– h. impressipennis Dejean, 1829 [species, 4 : p. 301] = H. decipiens dejean, 1829.
deux taxons ont été décrits sous le nom d’Harpalus decipiens : l’espèce de dejean

dont il est question ici et H. decipiens dufour, 1820, actuellement Chlaenius (Dinodes)
decipiens. il s’agit d’un cas caractérisé d’homonymie primaire. dans ces conditions,
l’espèce de dufour décrite antérieurement est prioritaire et il convient pour decipiens
dejean de revenir à son plus ancien synonyme, à savoir H. impressipennis, décrit douze
pages avant par dejean (PuPier, 2009).

Corriger dejean, 1829 et non 1928 ; Ce taxon a été mal interprété par jeannel ce
qui a entraîné quelques problèmes d’identification (j.P. niColas, 1967b). l’édéage re-
présenté pour cette espèce figure 239c et d correspond à celui d’une sous-espèce mé-
ridionale de H. rufipalpis, H. rufipalpis montanellus mateu, 1953 [archivos del
instituto de aclimatacion, almeria, 1 : p. 138]. l’édéage de H. impressipennis est re-
présenté figure 79b du présent ouvrage. espèce à distribution occidentale en France,
exceptionnelle à l’est du rhône.
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Figure 79. édéages d’Harpalus. a : rufipalpis ; b : impressipennis.

Page 684 : H. serripes. variation : l’aberration pateri Puel, 1937 est synonyme de H.
politus dejean, 1829 (jeanne et Coulon, 2007), espèce à rajouter dans notre faune.

h. politus Dejean, 1829
[species, 3 : p. 370 ; localité typique : « sibérie »]

trapu, robuste et convexe, mais un peu moins que chez serripes. yeux assez pe-
tits, tempes très courtes et obliques, pronotum subrectangulaire, les angles antérieurs
un peu proéminents mais largement arrondis, les côtés élargis jusqu’à la moitié puis
rectilignes. les angles postérieurs droits, leur sommet émoussé. Fossettes basales très
petites, linéaires et finement ponctuées. le reste du pronotum lisse. élytres subrec-
tangulaires, la marge apicale très peu sinuée, les épaules nettement dentées, les stries
nettes, lisses, les interstries subplans sauf à l’apex, la microsculpture bien gravée iso-
diamétrique. dessous largement glabre et lisse, quelques grandes soies (4-5) sur les mé-
tafémurs. ventrites sans pilosité autre que les grandes soies normales. noir, élytres
souvent à reflets bleutés, tous les appendices roux, parfois les tibias plus bruns. 5 épe-
rons apico-externes aux protibias. édéage fig. 80b.

en France, connu uniquement des grands Causses : région de Florac, Causse méjean…

Figure 80. édéages d’Harpalus. a : fuscicornis ; b : politus ; c : serripes ; d : Licinoderus cho-
bautianus.
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Page 685 : h. anxius (Duftschmid, 1812) : la sous-espèce subcylindricus dejean,
1829 est une bonne espèce. des exemplaires dépigmentés mais cependant matures se
rencontrent dans les terrains salés de lorraine. édéage fig. 82d.

dans la région méditerranéenne, la morphologie varie par rapport aux exemplaires
du reste de la France. le pronotum apparaît légèrement arrondi latéralement (fig. 81d).
l’endophallus est également différent : l’élément d est absent, l’élément a est plus
large mais moins allongé en direction de l’apex, la jonction a-b manque, le « clou » c2
est plus gros, l’apex est plus mousse, moins denté face inférieure. à l’extrême, et en
particulier dans les Pyrénées-orientales (le Canet, embouchure du tech…), l’édéage
ressemble beaucoup à celui d’Harpalus otini antoine, considéré comme synonyme
junior d’H. angustitarsis reitter (voir ci-dessous). Par contre nous n’avons pu perce-
voir de différences dans la dilatation des protarses chez les mâles. en outre des formes
plus ou moins intermédiaires peuvent être observées : traces de la jonction a-b, reste
de l’élément d. le statut de ces deux formes n’est donc pas définitivement clair. 

– ajouter :
h. angustitarsis Reitter, 1887

[deutsche entomologische Zeitschrift, 31 : p. 247]

synonyme : otini antoine, 1940 [Bull. soc. sc. nat. maroc, 20 : p. 22].
très semblable à anxius. le pronotum est faiblement rétréci en arrière, les fos-

settes sont étroites, linéaires et à peine ponctuées (fig. 81e). élytres assez courts, sub-
parallèles, stries fines, lisses, les interstries plans. dent labiale très développée. Chez
les mâles, à taille égale, la dilatation des pro et mésotarses est un peu plus faible que
chez anxius. surtout distingué par l’armature de l’endophallus (fig. 82e).

signalé des Pyrénées dans CPC. voir ci-dessus.

h. subcylindricus Dejean, 1829
[localité typique : « espagne »]

= armeniacus Chaudoir, 1846 [énumération des Carabiques, kiew, p. 175] ; 
= avarus schauberger, 1930 ; = pumilus dejean, 1829 ; = subalbanicus Puel, 1938

[miscellanea entomologica, 39 : p. 38]

Petit et relativement étroit. yeux bien saillants, tempes courtes et obliques. le pro-
notum subrectangulaire, transverse, le bord antérieur régulièrement échancré, les an-
gles antérieurs arrondis (fig. 81b). largeur maximum un peu en avant du milieu, puis
très faiblement et progressivement rétréci, les côtés obliques, rectilignes ou très légè-
rement sinués, les angles postérieurs un peu obtus et émoussés. Fossettes basales assez
profondes, linéaires et à peine ponctuées. élytres relativement étroits, les épaules den-
tées, les côtés longuement subparallèles, les stries nettes, lisses, les interstries sub-
plans. noir brillant, les femelles mates, palpes et scape jaune, tibias sauf à l’extrémité,
tarses et antennomères 2 à 4 plus ou moins jaune brun, fémurs et reste des antennes
bruns. Plus étroit proportionnellement qu’anxius, les tibias, la base des antennes plus
visiblement éclaircis, le pronotum un peu rétréci et plus ou moins subsinué. nous avons
vu deux exemplaires mâles « anormaux » dont le pronotum était plus large à la base
qu’en avant, mais dont l’édéage était typiquement celui de subcylindricus. dans de
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tels cas, mais aussi d’une manière plus générale, seul l’examen de l’édéage et de l’en-
dophallus (fig. 82f) permet une identification fiable.

répartition à préciser mais semble répandue dans une grande partie de la France.
sols argileux, calcaires, secs et chauds, sols alluviaux légers, etc. souvent avec H.
anxius, mais alors que ce dernier s’observe aussi fréquemment dans des biotopes sa-
bleux, y compris maritimes, nous n’y avons jamais observé H. subcylindricus.

Figure 81. Habitus d’Harpalus. a : modestus ; b : subcylindricus ; c : anxius ; d : anxius ;
e : pronotum d’un cotype d’Harpalus otini.

Figure 82. édéages d’Harpalus. a : servus ; b : modestus ; c : albanicus ; d : anxius ;
e : angustitarsis (cotype d’H. otini) ; f : subcylindricus.
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Page 686 : écrire h. froehlichii (sturm, 1818) : émendation orthographique.

Page 687 : h. zabroides Dejean, 1829. l’espèce est rarissime et très peu de captures
récentes sont connues.

– h. hirtipes (panzer, 1796) et non 1797. répartition : rarissime et non reprise depuis
près d’un demi siècle !

– supprimer le sous-genre Acardystus reitter.

– h. flavescens (piller et mitterpacher, 1783). l’espèce semble diminuer fortement
en effectif dans toutes ses stations. semble raréfiée dans les sables de Pont-seille
(saône-et-loire) depuis les années 1980 : 1 capture isolée en 1996 (vincent leg.), une
autre en 2007 (Coulon leg.) ; toutefois 9 ex. ont été pris en septembre 2009 (Coulon
leg.).

Page 688 : supprimer le sous-genre Actephilus stephens.
remplacer H. vernalis Fabricius par h. pumilus sturm, 1818.

Page 689 : h. picipennis (Duftschmid, 1812). répartition : ajouter : sables de Pont-
seille (saône-et-loire), pas très rare ; alsace : sables de Haguenau.

– h. albanicus Reitter, 1900. ajouter : alpes-de-Haute-Provence ; Clermont-Ferrand,
st-etienne, voiron (isère, allemand leg. !), vénérieu (isère, mallet leg. !), sappey en
Chartreuse (isère, Breistroffer leg. !), lyon (voisin, leg. !). toujours très sporadique,
par exemplaires isolés, semble toutefois assez commun dans les collines au nord de la
sainte victoire (Bouches-du-rhône).

gEN. Pangus DEjEAN, 1821
[Catalogue, p. 13]

espèce-type : Harpalus scaritides sturm, 1818

Microderes (espèce type : Microderes robustus Faldermann, 1836 (= Carabus
brachypus steven, 1809)) est un genre asiatique distinct et absent de notre faune.

Page 689 : supprimer Microderes et remplacer par Pangus, nom qui s’applique à l’es-
pèce française, Pangus scaritides (sturm, 1818).

gEN. licinoDerus sAiNtE-ClAiRE-DEVillE, 1905
espèce-type : Licinoderus chobauti sainte-Claire-deville, 1905

(= Harpalus chobautianus lutshnik, 1922)

Page 690 : la mention, ligne 18 de la description, “striole basale absente” est à sup-
primer. Ce caractère est variable.
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Page 691 : remplacer L. chobauti (sainte-Claire-deville, 1905) (Hn) par l. chobau-

tianus (lutshnik, 1922) [trudy stavropol instituta 1 : p. 58]
l’édéage est représenté fig. 80d. l’espèce a été reprise en France sur les terrasses

au pied des falaises dominant le cirque de gavarnie, qui est la localité typique.

soUs-tRibU stENolopHiNA kiRby, 1837

Page 691 : remplacer Hope, 1838 par kirby, 1837.

Page 692 et 693 : la discussion concernant la répartition des genres au sein de diffé-
rentes sous-tribus (tribus selon jeannel) n’est pas close. la synthèse, effectuée par
noonan (1976), des diverses façons de concevoir la systématique interne des steno-
lophini, montre que le critère utilisé par jeannel pour séparer ses trois tribus, à savoir
la chétotaxie de la marge élytrale (série ombiliquée), s’il est vérifié pour la faune pa-
léarctique, n’est pas généralisable à l’échelle mondiale.

nous ne subdiviserons donc pas la tribu en sous-tribus. le tableau des tribus pourra
toutefois être utilement conservé : remplacer les termes “tribu stenolophini” par
groupe Stenolophus, “tribu Bradycellini” par groupe Bradycellus et “tribu acupal-
pini” par groupe Acupalpus.

taBleau des genres de la sous-triBu stenoloPHina

1. groupe postérieur de la série ombiliquée formé par 8 fouets répartis en deux séries
de 4 fouets, séparées par un espace égal à l’une des deux séries. groupe antérieur
avec le 6e fouet très écarté du 5e. organe copulateur robuste, les paramères sub-
carrés, très chitinisés et colorés, tronqués, avec un liséré membraneux sur la tron-
cature apicale ............................................................................................................2
— groupe postérieur de la série ombiliquée formé par 6 à 8 fouets en série conti-
nue. organe copulateur petit, peu chitinisé, les paramères allongés, ovales, hyalins
................................................................................................................................3

2. tarses postérieurs avec le premier article court et sillonné sur le côté externe .......
....................................................................................................subgen. Stenolophus
— tarses postérieurs avec le premier article grêle, non sillonné sur sa face externe
.....................................................................................................subgen. Egadroma

3. groupe postérieur de la série ombiliquée formé de 8 fouets. groupe antérieur avec
le 6e fouet peu écarté du 5e ......................................................................................4
— groupe postérieur formé de 6 fouets, rarement 7 ; groupe antérieur avec le 6e

fouet plus ou moins écarté du 5e ................................................................................6

4. Pas de soie sur l’angle postérieur du pronotum ; tarses glabres sur leur face dorsale
...............................................................................................................Bradycellus
— angle postérieur du pronotum avec une soie ; tarses pubescents sur leur face dor-
sale ..........................................................................................................................5
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5. angles postérieurs du pronotum droits et vifs, les côtés distinctement sinués dans
leur partie postérieure .......................................................................Dicheirotrichus
— angles postérieurs du pronotum arrondis, les côtés arqués en arrière jusqu’aux
angles postérieurs, non sinués ..............................................................Trichocellus

6. Pronotum à angles postérieurs arrondis et côtés non sinués en arrière avant les an-
gles postérieurs. Prosternum généralement lisse et glabre en avant. antennes
courtes ......................................................................................................Acupalpus
— Pronotum subcordiforme, à angles postérieurs droits ou presque droits, les côtés
profondément sinués en arrière. Prosternum avec quelques poils dressés sur la par-
tie antérieure. antennes longues et épaisses, à articles apicaux cylindriques .........
..................................................................................................................Anthracus

gEN. sTenoloPhus DEjEAN, 1821
espèce-type : Carabus vaporariorum Fabricius (nec linné), 1787

(= Carabus teutonus schrank, 1781)

sUbgEN. sTenoloPhus DEjEAN, 1821
espèce-type : Carabus vaporariorum Fabricius (nec linné), 1787

(= Carabus teutonus schrank, 1781)

Page 693 : modifier l’attribution du genre : dejean, 1821 et non stephens, 1827.

Pages 694-695 :

taBleau des esPÈCes du sous-genre STENOLOPHUS

1. Pronotum transverse, ample, à base aussi large que le bord antérieur, côtés bien ar-
qués dans toute leur longueur, angles postérieurs très arrondis, fossettes basales
non ponctuées ..........................................................................................................2
— Pronotum étroit, à base plus ou moins rétrécie, les côtés peu arqués, les fos-
settes basales ponctuées. Base non rebordée ..........................................................4

2. gouttière marginale du pronotum prolongée sur le tiers externe de la base. yeux
plus grands, les tempes plus courtes. organe copulateur très grand et très renflé.
rougeâtre brillant, la tête noire, l’abdomen noir. taille : 5 à 6,5 mm ...........
............................................................................................................skrimshiranus
— gouttière marginale du pronotum ne dépassant guère l’angle postérieur, presque
tout le bord basal non rebordé. yeux moins gros, les tempes plus grand................3

3. abdomen noir. suture de l’élytre normale, non en toit dans la partie apicale. taille :
5,5 à 6 mm  .............................................. ..................................................teutonus
— abdomen rouge. suture de l’élytre soulevée en toit dans la partie apicale. taille :
5,5 à 6 mm ............................................................................................abdominalis
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4. Côtés du pronotum nettement sinués dans la partie postérieure, la base étroite, les
angles postérieurs accusés. stries des élytres profondes, les interstries convexes.
tête noire, pronotum et élytres rougeâtre brillant, les élytres avec une tache discale
noire ; abdomen noir. taille : 5,5 à 7 mm ............................................discophorus
— Côtés du pronotum non sinués, arqués jusqu’aux angles postérieurs qui sont très
arrondis. stries fines, interstries plans. noir de poix, la marge et les angles posté-
rieurs du pronotum ainsi que la bordure des élytres testacés .................................5

5. angles postérieurs du pronotum tout à fait arrondis, les fossettes basales peu ponc-
tuées ; élytres plus courts. antennes à 1er article jaune, les suivants foncés ; élytres
généralement en grande partie roussâtres. taille : 5,5 à 6 mm .......................mixtus
— angles postérieurs du pronotum plus accusés, les fossettes plus fortement ponc-
tuées ; élytres plus longs. Coloration des antennes moins tranchée, la base pâle avec
les articles tous plus ou moins rembrunis, même le 1er ; élytres presque noirs. taille :
6 à 7 mm .....................................................................................................proximus

Page 695 : s. skrimshiranus stephens, 1828. ligne 1 de la description : remplacer Fig.
242c, d par Fig. 242e, f.

Page 696 : les dessins des édéages de S. skrimshiranus et abdominalis ont été inver-
sés dans la figure 242. Corriger : figure 242 : c, d : S. abdominalis, d’alger ; e, f : S.
skrimshiranus, des landes.

Page 697 : s. abdominalis gené, 1836. ligne 1 de la description : remplacer fig. 242e,
f par fig. 242c, d.

répartition : ajouter : gard : aigues-mortes, albaron selon thérond ; Hérault,
bord du salaison (Coulon leg.) ; lot-et-garonne (teste tessier, 2000).

– le stenolophus quadriseriatus schuler, 1970 [l’entomologiste, 25 : p. 112] a été
décrit sur un unique mâle récolté à lagoubran dans le var. le spécimen, conservé dans
la coll. schuler, ne semble différer de S. discophorus que par la présence de 4 rangées
d’épines (au lieu de 2) dans le sac interne de l’édéage. il est probable qu’il s’agisse
d’une aberration, ou, mieux, d’une monstruosité, aucun autre exemplaire ne semblant
avoir été capturé.

sUbgEN. egaDroma motsCHUlsky, 1855
espèce-type : Carabus smaragdulus Fabricius, 1798

CPC place Egadroma en sous-genre de Stenolophus.

Page 699 : une seule espèce en France, stenolophus (egadroma) marginatum De-
jean, 1829.

gEN. DicheiroTrichus jACqUEliN DU VAl, 1857
espèce-type : Harpalus obsoletus dejean, 1829

Pages 700 à 704 : remplacer partout Dichirotrichus par Dicheirotrichus (émendation
orthographique).
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Page 700 : supprimer tribu Bradycellini.

Page 702 :

taBleau des esPÈCes du genre DICHEIROTRICHUS

1. taille petite, inférieure à 5 mm ................................................................rufithorax
— taille plus grande, supérieure à 5 mm .................................................................2

2. Ponctuation des élytres forte, les points gros et peu nombreux : on compte une cin-
quantaine de points plus ou moins alignés sur un seul rang dans le 1er interstrie.
Pubescence longue et dressée. Brun rougeâtre, taché de noir sur le front et le pro-
notum. taille : 5,5 à 7,5 mm ........................................................................gustavii
— Ponctuation des élytres fine, les points petits et nombreux ; on compte une cen-
taine de points disposés sur plusieurs rangs dans. le 1er interstrie. Pubescence fine
et couchée, plus courte ...........................................................................................3

3. Pronotum non transverse, subcordiforme, ses côtés profondément sinués, la base
étroite, les angles postérieurs aigus et saillants en dehors. testacé, avec une tache
discale brune sur l’élytre. taille : 6 à 7 mm .................................................pallidus
— Pronotum transverse, à base large, ses côtés faiblement sinués en arrière, les an-
gles postérieurs droits, non saillants en dehors. même coloration. taille : 6 à 7 mm
....................................................................................................................obsoletus

– ajouter :
D. rufithorax (sahlberg, 1827)

[dissertatio entomologica insecta Fennica enumerans, i : p. 13]

Petite espèce (4-4,5 mm). le dernier article des palpes maxillaires est nettement
épaissi à la base puis rétréci. yeux modérément saillants. Pronotum transverse, forte-
ment sinué en arrière, la base aussi large que le bord antérieur, les angles postérieurs
vifs et droits.

élytres ovales, convexes. tout le corps ponctué et muni d’une très courte pubes-
cence. téguments brillants microréticulés. tête brun roux, parfois assombrie au milieu.
Pronotum toujours plus clair, jaune roux. élytres jaune brun avec une macule noire
parfois absente. dessous en grande partie noir. tous les appendices jaune brun.

Connu de la bande rhénane des environs de strasbourg (Bas-rhin) : rohrschollen
(schott leg. 3 ex.). Cernay (68), (sorel leg., 1 ex.).

Page 702 : D. gustavii Crotch, 1871 et non 1870.

Page 703 : D. pallidus (Dejean, 1829). Cité par tHérond de Camargue, des bords du
vaccarès, du grau du roi, de gallician. exceptionnel à l’est du rhône. (étang redon
(var), Ponel leg.).
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gEN. Trichocellus gANglbAUER, 1891
espèce-type Harpalus placidus gyllenhal, 1827

Page 704 :

taBleau des esPÈCes du genre TRICHOCELLUS

1. dessus du corps ponctué et pubescent. Pronotum petit, subcarré, aussi large à la
base qu’au bord antérieur. taille : 3,5 à 4 mm ..............................................godarti
— dessus du corps lisse et glabre, la pubescence limitée aux deux ou trois inter-
stries externes des élytres. Pronotum un peu transverse, rétréci à la base. taille :
4,5 mm ........................................................................................................placidus

gEN. braDycellus ERiCHsoN, 1837
espèce-type : Carabus collaris Paykull, 1798 (= Acupalpus caucasicus Chaudoir,

1846)

sUbgEN. braDycellus ERiCHsoN, 1837
= Tetraplatypus tschitschérine, 1897

espèce-type : Acupalpus similis dejean, 1829 (= Trechus ruficollis stephens, 1828)
(jaeger, 2007)

Page 707 :

taBleau des esPÈCes du genre BRADYCELLUS

1. mésotarse des mâles simple. Pronotum sinué. noir. taille ne dépassant pas 3 mm
.....................................................................................................................ruficollis
— mésotarse des mâles faiblement dilaté, avec deux rangs de phanères adhésives
sur la face ventrale des articles dilatés. taille supérieure à 3 mm .........................2

2. Côtés du pronotum légèrement sinués avant les angles postérieurs, qui sont obtus
et émoussés, mais accusés ......................................................................................3
— Côtés du pronotum non sinués, les angles postérieurs tout à fait arrondis .......5

3. Pronotum à forte ponctuation sur la surface basale et sur la partie antérieure. Pas
de soie discale sur la moitié postérieure du 3e interstrie. très convexe ; d’un roux
brillant. ailé. taille : 4 à 4,5 mm ..............................................................distinctus
— Pronotum sans ponctuation sur la partie antérieure, la surface basale ponctuée.
soie discale présente vers le tiers apical du 3e interstrie. moins convexes ............4
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4. ailé. Base du pronotum très saillante, les angles postérieurs plus obtus, la gout-
tière marginale prolongée sur le quart externe du bord basal. roux plus ou moins
foncé. taille : 3,5 à 4 mm ...........................................................................verbasci
— aptère. Base du pronotum moins saillante, les angles postérieurs moins obtus,
la gouttière marginale cessant en arrière au sommet de l’angle postérieur. yeux
moins saillants. Brun de poix brillant plus foncé. taille : 4 à 4,5 mm ..........sharpi

5. yeux bien saillants, globuleux, hémisphériques, leur largeur égale à leur demi-lon-
gueur. gouttière marginale du pronotum plus large jusqu’au-delà des angles pos-
térieurs. rebord pronotal latéral prolongé sur les côtés de la base jusqu’aux
fossettes basales ; ces dernières bien marquées, assez profondes, étroites et nette-
ment ponctuées. thorax nettement transverse, plus ample, bien rétréci, aux côtés
subrectilignes au-delà de la largeur maximum. avant corps proportionnellement
plus court (longueur élytres = 3 x longueur pronotum). strie basale bien dévelop-
pée, en général (des exceptions !). ailé. uniformément rougeâtre, taille moyenne
un peu plus grande. 4-5 mm. édéage fig. 83a et e ...................................harpalinus
— yeux plus aplanis, moins saillants, non hémisphériques (leur largeur inférieure
à leur demi-longueur). gouttière marginale pronotale étroite aux angles postérieurs.
rebord pronotal latéral ne dépassant pas l’angle postérieur .....................................6

6. Pronotum moins transverse, plus rétréci postérieurement, les côtés convergeant
souvent en droite ligne de la plus grande largeur aux angles postérieurs. Fossettes
basales, plus marquées, moins larges, nettement ponctuées. avant-corps propor-
tionnellement plus long (l. élytres = 2,8 x l. pronotum). Coloration brun rougeâ-
tre uniforme ou avec le thorax plus clair que les élytres qui sont légérement
assombris. striole basale en général très courte ou nulle. aptère en France. Plus
petit : 3,4-4 mm. édéage fig. 83c et g .....................................................caucasicus
— Pronotum plus transverse. avant-corps proportionnellement plus court (l. ély-
tres = 3 x l. pronotum) ..........................................................................................7

7. Coloration jaune testacé uniforme, les élytres parfois avec une macule brunâtre al-
longée sur le disque. Pronotum relativement petit, peu fortement élargi dans la par-
tie antérieure, rétréci en ligne oblique peu arrondie vers les angles postérieurs très
obtus, sa gouttière marginale étroite, un peu prolongée après les angles postérieurs.
Fossettes basales petites, peu profondes en général, ponctuées. Champ postangu-
laire entre la fossette basale et le bord latéral du pronotum un peu aplani en géné-
ral. striole scutellaire en général présente. ailé. 3,8-4,5 mm. édéage fig. 83d et h
..................................................................................................................brevitarsis
— Coloration brun très sombre, la suture élytrale, le rebord du pronotum et des
élytres étroitement plus clairs, brun orange. Pronotum transverse, plus régulière-
ment arrondi sur les côtés, moins rétréci postérieurement. Fossettes basales plus
larges et aplanies, nettement ponctuées. Champ postangulaire entre la fossette ba-
sale et le bord latéral du pronotum bombé en général. striole basale variable, en gé-
néral très courte ou nulle. ailé. 4-4,5 mm. édéage fig. 83b et f ........................csikii
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Figure 83. édéages de Bradycellus. a et e : harpalinus ; b et f : csikii ; c et g : caucasicus ;
d et h : brevitarsis.

Page 710 : remplacer B. collaris Paykull par b. caucasicus (Chaudoir, 1846) [énu-
mération des Carabiques, p. 187].

– ajouter :
bradycellus (s. str.) csikii laczo, 1912

[rovartani lapok, 19 : p. 3 ; localité typique : « Bolesov, slovaquie »]

l’espèce se distingue d’harpalinus par l’ensemble des caractères indiqués dans la
clef et, surtout, chez les mâles, par l’édéage aux côtés subparallèles, avec l’apex en
triangle court, sans dents dans l’endophallus en vue par-dessus, moins arqué de profil
(fig. 83b et f).

largement répandue mais souvent méconnue. les localités que nous avons contrô-
lées se répartissent ainsi (cf. Coulon et al., 1999b) : isère, loiret, loire, nièvre, nord,
Bas-rhin, Haut-rhin, rhône, oise, seine-et-marne. Fréquente dans les laisses d’inon-
dation. à rechercher dans le reste de la France.

bradycellus (s. str.) brevitarsis Normand, 1946
[revue Française d’entomologie, 12 : p. 156 ; localité typique : « el kef, tunisie »]

mêmes remarques que pour B. csikii. l’édéage est en ogive très prononcée, plus
dilaté vers la base que chez caucasicus, plus fortement rétréci en avant en vue de des-
sus, très fortement arqué de profil (fig. 83d et h).

Bouches-du-rhône : arles (Hogan leg. in jaeger, 2007a et b) ; Hérault : mont-
pellier (orszulik leg. in jaeger, 2007a et b), Palavas (schaefer leg. in jaeger 2007a
et b) ; Pyrénées-orientales : le Canet, nicolas leg. !, vernet-les-Bains (Hieke leg., in
jaeger, 2007a et b). Quelques exemplaires observés dans la coll. moulin (muséum
de lyon) proviendraient des environs de roussillon (isère). Ces captures mériteraient
confirmation car elles élargiraient singulièrement l’aire de répartition de l’espèce.
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Page 711 : supprimer tribu des acupalpini.

gEN. acuPalPus lAtREillE, 1829
espèce-type : Carabus meridianus linné, 1761

sUbgEN. acuPalPus lAtREillE, 1829

sUbgEN. ancylosTria sCHAUbERgER, 1930
espèce-type : Acupalpus interstitialis reitter, 1884

Page 714 : une bonne étude (monCel, 1974) des trois espèces, A. dubius, A. luteatus
et A. exiguus, a permis de clarifier l’identification. en conséquence, le tableau des es-
pèces est à modifier comme suit.

taBleau des esPÈCes du genre ACUPALPUS

1. deuxième et troisième interstries élargis dans la partie apicale, la 3e strie formant
une crosse apicale prolongée par une striole récurrente analogue à celle des tré-
chides. taille : 3 à 3,5 mm .............................................(Ancylostria) interstitialis
— deuxième et troisième interstries non élargis dans la partie apicale, les stries se
réunissant au sommet, la 3e avec la 4e, la 5e avec la 6e. (subgen. Acupalpus) ........2

2. troisième interstrie avec une soie discale insérée contre la 2e strie, dans la moitié
postérieure ..............................................................................................................3
— troisième interstrie sans soie discale ..............................................................11

3. stries distinctement ponctuées. téguments dorsaux non alutacés, lisses. noir bril-
lant, le pronotum brun de poix, les élytres avec la suture et le bord externe large-
ment roussâtres. Base du pronotum rétrécie, sa surface fortement ponctuée.
Prosternum et abdomen finement pubescents. taille : 3,5 à 4 mm .......................
.............................................................................................(Acupalpus) meridianus
— stries lisses, les téguments finement alutacés, le front soit avec un fin réseau, soit
avec de fines strioles transverses ................................................................................4

4. le deuxième interstrie parallèle jusqu’à son extrémité apicale. microsculpture li-
mitée à la tête et aux angles postérieurs du pronotum, le disque de ce dernier lisse
et brillant. noir brillant, avec la suture pâle, de coloration très tranchée. Base du
pronotum rétrécie et ponctuée. Prosternum pubescent. taille : 3 à 3,5 mm ..............
.................................................................................................(Acupalpus) suturalis
— le deuxième interstrie rétréci peu à peu au sommet. microsculpture étendue à
toute la tête et tout le pronotum ................................................................................5
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5. taille ne dépassant pas 3 mm. élytres normalement bicolores, exceptionnellement
testacés ........................................................................................................................9
— taille supérieure à 3 mm .....................................................................................6

6. Plus grand, taille : 3,4 à 4,5 mm. Bord antérieur du pronotum bien échancré. Pro-
tarses mâles nettement dilatés, les mésotarses légèrement. antennes avec le 2e ar-
ticle franchement jaune, comme le premier, les suivants brunâtres. sac interne armé
d’une quinzaine de grosses dents évaginables ........................(Acupalpus) elegans
— Plus petits, moins de 3,5 mm. Bord antérieur du pronotum presque rectiligne.
Protarses mâles à peine dilatés, les mésotarses simples. deuxième article des an-
tennes rembruni, comme les suivants ........................................................................7

7. sac interne avec sept à huit très grosses dents évaginables, visibles par transpa-
rence. taille : 3 à 3,5 mm .........................................................(Acupalpus) pumilus
— sac interne sans grosses dents évaginables .......................................................8

8. Prosternum glabre. Base du pronotum à peine plus étroite que le bord antérieur, les
fossettes basales à peu près lisses. élytres à large tache dorsale foncée s’avançant
vers les épaules et réservant ainsi une macule basale de teinte pâle. organe copu-
lateur allongé. taille : 3 à 3,5 mm ........................................(Acupalpus) maculatus
— Prosternum pubescent. Base du pronotum nettement rétrécie, les angles posté-
rieurs plus accusés ; fossettes basales ponctuées. élytres pâles avec une large tache
dorsale foncée ovale. édéage fig. 85d. taille : 3 à 3,5 mm .............................
...................................................................................................(Acupalpus) notatus

9. Pronotum assez transverse, ses angles postérieurs toujours très largement et très
régulièrement arrondis, un peu plus large que la tête. les yeux assez proéminents
(fig. 84b). élytres plus amples, leur voussure dorsale, vue de profil, subconvexe
jusqu’à la moitié environ de leur longueur où s’amorce la déclivité postérieure.
Protarses du mâle fortement élargis. mésotarses du mâle et protarses de la femelle
assez élargis. Coloration typique (mais il y a des variantes !) : pronotum orangé, ély-
tres brun roux, scape et pattes pâles. taille : 2,8-3,2 mm. édéage fig. 85c...............
...................................................................................................(Acupalpus) dubius
— Pronotum concolore, ses angles postérieurs plus marqués bien que très arrondis.
élytres plus étroits : leur voussure dorsale, de profil, subplane ou subdéprimée sur
les deux-tiers environ de leur longueur, la déclivité postérieure plus courte. Plus pe-
tits, 2,2-2,8 mm ....................................................................................................10

10. Protarses du mâle peu, mésotarses du mâle et protarses de la femelle non élargis
(fig. 84e). Pronotum non ou à peine plus large que la tête (fig. 84c). les yeux bien
proéminents. Coloration très variable du brun sombre au jaune clair. scape et pattes
en général pâles, mais parfois un peu rembrunis, surtout les fémurs. édéage fig.
85a ..........................................................................................(Acupalpus) luteatus
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— Protarses du mâle fortement, mésotarses du mâle et protarses de la femelle un
peu élargis (fig. 84d). Pronotum généralement plus transverse, plus large que la
tête (fig. 84a). yeux peu proéminents. Coloration en général brun sombre, parfois
plus clair, le scape et les fémurs en général brunâtres, parfois non. édéage fig. 85b
...................................................................................................(Acupalpus) exiguus

11. Pronotum à angles postérieurs arrondis mais accusés, les fossettes basales peu pro-
fondes. tête noire, pronotum pâle, élytres roux, rembrunis dans la moitié apicale ;
suture pâle, pattes testacées. taille : 3 à 3,4 mm .................(Acupalpus) flavicollis
— Pronotum à angles postérieurs tout à fait effacés, les fossettes basales très pro-
fondes et ponctuées. noir de poix brillant, la marge du pronotum et celle des ély-
tres, les épipleures et la suture roussâtres ; antennes foncées à base pâle, pattes
rembrunies. taille : 3 à 3,5 mm ...........................................(Acupalpus) brunnipes

Figure 84. avant-corps d’Acupalpus. a : exiguus ; b : dubius ; c : luteatus. Protarses d’Acupalpus.
d : exiguus ; e : luteatus.

Figure 85. édéages d’Acupalpus. a : luteatus ; b : exiguus ; c : dubius ; d : notatus.
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Page 715 : a. interstitialis Reitter, 1864 : ajouter à la répartition : alsace : dahlenheim
(matt leg.), st nabor (Callot leg.), obernai (matt leg.) ; lot-et-garonne : astaffort,
inondations (tessier et tamisier leg.) ; Puy-de-dôme : aubières. selon Forel et le-
Plat (2005), existerait aussi dans le Pas-de-Calais.

Page 716 : a. meridianus (linné, 1761) et non 1767.

Page 717 : a. suturalis Dejean, 1829 n’a jamais plus été repris en France. l’espèce est
sans doute à rayer de notre faune. C’est une espèce d’europe centro-orientale.

Page 718 : remplacer A. dorsalis (Fabricius, 1787) (HP avec Carabus dorsalis Pon-
toppidan) par a. parvulus (sturm, 1825) [deutschlands Fauna in abbildungen nach
der natur mit Beschreibungen Fauna, vol. 6 : p. 77].

Corriger “prosternum pubescent” (ligne 11). le prosternum est parfaitement gla-
bre chez cette espèce.

Page 719 : a. notatus mulsant et Rey, 1861. remplacer la fig. 247b par la figure 85d
de cet ouvrage. l’espèce est commune dans les landes.

Page 720 : a. luteatus (Duftschmid, 1812) : remplacer fig. 247g par la figure 85a de
cet ouvrage.

Page 721 : a. exiguus Dejean, 1829 : remplacer fig. 247c par la figure 85b de cet ou-
vrage.

– A. brunneipes : écrire a. brunnipes (sturm, 1825) (émendation orthographique).

gEN. anThracus motsCHUlsky, 1850
espèce-type : Carabus consputus duftschmid, 1812

Page 723 :

taBleau des esPÈCes du genre ANTHRACUS

1. Pronotum très petit, à peine transverse, bien cordiforme, pas plus large que la tête
au niveau des yeux ; ses côtés profondément sinués dans le tiers postérieur, le bord
basal arrondi latéralement, les angles postérieurs obtus mais bien marqués, les fos-
settes basales arrondies et très profondes. Petite taille ............................................2
— Pronotum plus grand, transverse, plus large que la tête au niveau des yeux, ses
côtés largement arrondis en avant, longuement sinués en arrière, les angles posté-
rieurs droits et vifs .................................................................................................4

2. tempes brusquement rétrécies derrière les yeux, transverses, tombant presque per-
pendiculairement sur les côtés du cou. sinuosité des côtés du pronotum plus forte,
les côtés presque parallèles avant les angles postérieurs. une seule soie discale.
taille : 3,5 à 4 mm ...................................................................................flavipennis
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— tempes obliquement rétrécies derrière les yeux. sinuosité des côtés du prono-
tum moins profonde, les côtés non parallèles avant les angles postérieurs. Colora-
tion plus pâle ..........................................................................................................3

3. trois ou quatre soies discales sur la moitié postérieure du 3e interstrie. organe co-
pulateur très court. taille : 3,5 à 4 mm ................................................quarnerensis
— une seule soie discale sur la moitié postérieure du 3e interstrie. organe copula-
teur allongé. taille : 3,5 à 4 mm .............................................................longicornis

4. Pronotum transverse, à côtés modérément sinués dans le tiers postérieur, les an-
gles postérieurs droits, les antérieurs peu saillants, la base un peu saillante ; fossettes
basales profondes et arrondies. Forme plus robuste. taille : 4 à 5,2 mm ...................
....................................................................................................................consputus
— Pronotum très grand, allongé, non transverse, ses côtés longuement sinués, pa-
rallèles avant les angles postérieurs qui sont très grands, droits et vifs ; base recti-
ligne ; angles antérieurs saillants. Fossettes basales très profondes, en forme de pli
longitudinal et fortement incurvé en avant et en dehors. Plus grêle et allongé. taille :
4,5 à 5,2 mm ........................................................................................transversalis

soUs-tRibU AmblystomiNA FAUVEl, 1889

Page 726 : Corriger l’attribution de la tribu.

gEN. amblysTomus ERiCHsoN, 1837
espèce-type : Acupalpus mauritanicus dejean, 1829

Page 727 : Corriger l’espèce type du genre.

Page 728 :

taBleau des esPÈCes du genre AMBLYSTOMUS

1. Pronotum bien rétréci à la base, ses côtés en courte ligne droite avant les angles pos-
térieurs qui sont obtus mais accusés. élytres presque sans traces de stries. taille :
2 mm ..........................................................................................................raymondi
— Pronotum moins rétréci à la base mais surtout ses côtés arrondis sur toute leur
longueur. taille supérieure à 2 mm. élytres distinctement striés ...........................2

2. Pronotum peu rétréci à la base, angles postérieurs tout à fait effacés, les côtés et la
base arrondis en courbe continue. microsculpture élytrale en mailles nettement éti-
rées en travers. élytres à stries plus fortes, toutes bien visibles, les interstries
convexes. Plus grand. taille : 3,3 à 3,8 mm ........................................metallescens
— Pronotum rétréci à la base, les angles postérieurs très effacés mais cependant mar-
qués par une petite rupture de la courbure entre les côtés et la base. microsculpture ély-
trale en mailles presque isodiamétriques. élytres à stries internes nettes, les externes
effacées ; interstries internes plans. Plus petit. taille : 2,5 à 3 mm .......................niger
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Page 729 : a. niger (Heer, 1841) et non 1838.

Page 730 :
l’accession au rang de famille (ou de sous-famille) d’un groupement qui contient,

entre autres, les Pterostichus s. l. et les Zabrus, demande que soit vérifiée la mono-
phylie du groupement. or, rien n’est moins sûr ; « aucune synapomorphie n’est connue
qui puisse justifier que l’ensemble Zabrini + Pterostichini forme une lignée mono-
phylétique » écrit BousQuet (1999).

il convient donc de supprimer à la ligne 4 la famille Pterostichidae. la diagnose
du groupement de jeannel qui suit apporte un certain nombre d’informations, mais
certaines sont à prendre avec précaution. ainsi, page 731, ligne 12, « Chez les Pteros-
tichidae il existe deux soies frontales », ce qui est faux pour les Zabrus. de même,
page 732, lignes 3 et 4, il est dit que la striole basale de l’élytre, si elle existe, se trouve
entre la première strie et l’écusson, ce qui est contredit page 745, pour les Poecilus :
« strie basale longue et nette, dans le 2e interstrie ».

ainsi sans trace évidente de monophylie, autre que celle des Harpalidae, nous
sommes dans l’obligation de mettre « à plat » les tribus qui composaient les Pterosti-
chidae sensu jeannel.

tRibU AbACEtiNi CHAUDoiR, 1872
(par rené PuPier)

gEN. abaceTus, DEjEAN, 1828
espèce-type : Abacetus gagates dejean, 1828

sUbgEN. asTigis RAmbUR, 1838
espèce-type : Feronia rubripes dejean, 1828

= Harpalus salzmanni germar, 1824

Page 737 : les taxons Astigis et Distrigus donnés par jeannel comme synonymes de
Abacetus sont maintenant considérés comme des sous-genres.

une seule espèce en France : abacetus (astigis) salzmanni (germar, 1824).

tRibU ptERostiCHiNi boNElli, 1810
(par rené PuPier)

Contrairement à la sous-famille des trechinae qui a vu paraître un assez grand
nombre de nouveautés depuis la rédaction de la Faune de France, cette partie de la ré-
vision est pauvre en nouvelles espèces ; par contre elle a été profondément remaniée
dans sa classification et sa nomenclature.
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le regroupement des Poecilini et molopini dans la grande tribu des Pterostichini
d’une part, et la redistribution d’un grand nombre de genres de jeannel dans le grand
genre Pterostichus d’autre part, rendent caducs les tableaux des genres subordonnés à
ces tribus « jeanneliennes », pp. 738, 764 et 779. Cette position résulte des travaux de
recherche des plésiomorphies et apomorphies dans le grand groupe des Pterostichinae
sensu jeannel. des caractères dérivés, comme l’absence de soies sous l’onychium des
métatarses qui servaient à jeannel pour caractériser les Oreophilus, se retrouvent dans
d’autres lignées et ne représentent que des convergences. la classification de jeannel
repose essentiellement sur le déversement à droite de la partie apicale de l’organe co-
pulateur, opposé à partie apicale de l’organe copulateur non déversée et symétrique, ou
déversée du côté gauche (page 736, alternative 1) ; si le premier caractère est particu-
lièrement net chez les Pterostichus sensu stricto, il existe cependant à un moindre degré
chez les Abax qui sont pourtant placés sous le second caractère, et en conséquence
dans une tribu différente qui n’est pas conservée ici. Par contre une apomorphie, et
c’est peut-être la seule, n’a été observée par jeannel qu’en 1953 (à propos des Tapi-
nopterus) (jeannel, 1953a) et permet de réunir plusieurs genres de jeannel dans le
seul genre Pterostichus : il s’agit de la présence sur le paramère droit au-dessus de
l’insertion avec le lobe médian d’une apophyse plus ou moins importante, qu’on ne re-
trouve ailleurs que dans les genres Stomis et Tapinopterus caractérisés par d’autres
apomorphies (fig. 86c).

la nomenclature a par ailleurs été profondément modifiée par le retour aux es-
pèces types prioritaires (Argutor, Melanius) et la redéfinition du genre Stomis.

le tableau suivant remplace les tableaux des pages 738, 764 et 779, les trois tri-
bus Poecilini, molopini et Pterostichini étant réunies dans cette dernière.

taBleau des genres de la triBu des PterostiCHini

1. Premier article des antennes aussi long que les articles 2 et 3 réunis. Pas de soies
discales sur le 3e interstrie. mandibules très allongées ..................................Stomis
— Premier article des antennes normal, moins long que les articles 2 et 3 réunis.
mandibules normales .............................................................................................2

2. Présence d’une carène plus ou moins acérée sur le dessus de l’un au moins des trois
premiers articles antennaires. Paramère droit des genitalia mâles plus ou moins al-
longé, parfois en écharpe sur le lobe médian ..............................................Poecilus
— les 3 premiers articles antennaires cylindriques ou faiblement coniques, sans ca-
rène sur le dessus. Paramère droit en coquille .......................................................3

3. les ventrites portent un sillon bien tracé sur toute la largeur au bord postérieur .....4
— ventrites non sillonnés ......................................................................................5

4. Pronotum rétréci à la base, faiblement sinué avant les angles postérieurs. Pas de
striole à la base des élytres. Petite taille : 5 à 6 mm ......................................Pedius
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— Pronotum trapézoïde, à base large, les côtés plus ou moins arrondis, angles pos-
térieurs presque droits ou légèrement obtus. stries lisses, une striole basale bien
développée entre la première et la deuxième strie. taille moyenne : 9 à 11 mm ......
....................................................................................................................Orthomus

5. tarses non pubescents en dessus. antennes pubescentes à partir de l’article 4 .........6
— tarses pubescents en dessus. antennes pubescentes à partir du troisième article
.......................................................................................................................Molops

6. Pas de soie discale sur le troisième interstrie des élytres ...........................................7
— des soies discales sur le troisième interstrie des élytres (au moins une) ...........8

7. Base des élytres rebordée, huitième strie entière, neuvième bien tracée et séparée
du bord dans la partie apicale ............................................................................Abax
— Base des élytres non rebordée, huitième strie souvent écourtée en avant, neu-
vième absente ................................................................................................Percus

8. la base du 6e interstrie est soulevée et atteint l’angle huméral de l’élytre, une soie
discale peu distincte dans le quart postérieur des élytres. angles antérieurs du pro-
notum proéminents et pointus. Faciès de Molops en plus allongé .........Molopidius
— Base des interstries 6 et 7 normale, ni élargie ni soulevée. Paramère droit muni
d’une apophyse plus ou moins développée près de l’insertion au lobe médian (fig. 86c)
..............................................................................................................Pterostichus

gEN. sTomis ClAiRVillE, 1806
espèce-type : Carabus pumicatus Panzer, 1796

Pages 739-740 : jeannel avait mis dans ce genre un certain nombre de groupes d’es-
pèces réunis par des caractères qui sont apparus ultérieurement comme des conver-
gences. des caractères dérivés (apomorphies) nets n’ont été découverts que plus tard.
il faut donc revenir à la conception étroite du genre, supprimer les sous-genres indi-
qués par jeannel et remplacer le tableau des espèces de Stomis s. str. (sensu jeannel)
par le suivant.

taBleau des esPÈCes du genre STOMIS

1. Base du pronotum imponctuée ................................................................................2
— Base du pronotum ponctuée sur toute sa largeur ......................................benoiti

2. Cou avec une dépression sur le dessus, mandibule droite anguleuse ....................3
— Cou sans dépression sur le dessus, mandibule droite arrondie ...........pumicatus

3. dessus des tarses pubescent. apex de l’édéage avec une forte sinuosité latérale.
Plus petit (6,5 à 8 mm) .............................................................................[rostratus]
— dessus des tarses très faiblement pubescent. apex de l’édéage avec une faible
sinuosité latérale. Plus grand (8 à 9 mm) .......................................................elegans
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Page 742 : remplacer Stomis (s. str.) rostratus subsp. elegans Chaudoir, 1861 par sto-

mis elegans Chaudoir, 1861.
supprimer en conséquence le commentaire de jeannel.
les espèces du groupe rostratus (duftschmid, 1812) ont été séparées par gHidini

(1957). outre les caractères donnés dans la clé, S. elegans est moins convexe que ros-
tratus, avec des antennes plus longues.

l’espèce occupe toutes les alpes françaises depuis le mont-Cenis (vincent leg.)
jusqu’aux alpes-maritimes.

il semble que la citation pour la France de rostratus par CPC soit une erreur.

Page 742 : ajouter l’espèce suivante :

stomis benoiti jeannel, 1953 
[revue Française d’entomologie, 20(2) : p. 157 ; localité typique :

« grotte de Cornus (aveyron) »]

outre la ponctuation présente sur toute la base du pronotum, S. benoiti diffère des
deux autres espèces par sa dépigmentation et sa grande taille (9 à 9,5 mm contre 6 à
7,5 mm pour pumicatus et 8 à 9 mm pour elegans). il diffère de pumicatus (Panzer,
1796) par ses yeux petits et plats, et d’elegans par son pronotum à peine plus long que
large, ses élytres déprimés sur le disque alors qu’ils sont un peu convexes chez elegans.

depuis sa découverte en 1952 dans la grotte de Cornus dans l’aveyron, l’espèce
a été retrouvée dans plusieurs localités du sud du massif Central : elle semble hôte du
milieu souterrain superficiel et non cavernicole ; l’espèce a été observée dans un po-
lygone allant de Cazals, au nord-ouest d’albi, jusqu’à saint-etienne-vallée-Française
en lozère, en passant au sud par la grotte de Cornus et au nord par azinières sur le
Causse rouge au nord de millau.

gEN. PeDius motsCHUlsky, 1850
espèce-type : Carabus inaequalis marsham, 1802

= Carabus longicollis duftschmid, 1812

Page 742 : remplacer S. (Pedius) inaequalis marsham, 1802 par :
Pedius longicollis (Duftschmid, 1812) [Fauna austriae ii : p. 180] = Carabus inae-
qualis marsham, 1802.

le changement de nom est légitimé par l’homonymie primaire Carabus inaequa-
lis marsham, 1802 et Carabus inaequalis Panzer, 1796 = Carabus terricola Herbst,
1783 [actuellement Laemostenus (Pristonychus) terricola (Herbst)]. Ce remaniement
est discutable, inaequalis Panzer n’ayant plus été utilisé depuis le début du xixe siè-
cle.

jeannel précise : « Presque toute la France, sauf dans les montagnes. » il a cepen-
dant été trouvé à 2 000 m d’altitude dans les alpes-de-Haute-Provence.
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gEN. orThomus CHAUDoiR, 1838
espèce-type : Feronia barbara dejean, 1828, désignation originale

taBleau des esPÈCes du genre ORTHOMUS

1. Pronotum à côtés non arqués dans la partie postérieure, les fossettes basales très peu
ponctuées. stries des élytres fines, lisses ; les interstries plans. métasternum avec
une forte strie le long du bord externe, brusquement interrompue en arrière, sans
se réfléchir sur le bord postérieur. taille : 9 à 11 mm ................................barbarus
— Pronotum à côtés arqués en arrière, rétrécis avant les angles postérieurs ; fos-
settes basales fortement ponctuées. stries profondes, finement ponctuées, les in-
terstries convexes. métasternum avec une strie marginale qui se continue en arrière
le long du bord postérieur. taille : 9 à 11 mm ........................................planidorsis

Page 743 :
orthomus barbarus (Dejean, 1828).

Page 744 : on peut insérer ici les trois première lignes de la diagnose de jeannel, en
éliminant la référence à la figure 259i, j, qui représente bien les genitalia d’un Ortho-
mus d’oran, mais il s’agit d’Orthomus abacoides (lucas, 1846). on la remplacera par
la fig. 86b. l’espèce est toujours présente sur les îlots du Frioul, en particulier celui de
ratonneau et diffère sensiblement de l’espèce nord-africaine.
supprimer la remarque : « largement répandu sur tout le pourtour de la méditerranée
…. » car les « nombreuses races africaines et orientales » sont pour la plupart de bonnes
espèces.

gEN. Poecilus boNElli, 1810
espèce-type : Carabus cupreus linné, 1758

Page 745 : ligne 4 en partant du bas, remplacer « holarctique » par « paléarctique » et
supprimer la note infrapaginale.

Pages 746 à 748 : la suppression de certains sous-genres demande une réorganisation
du tableau que l’on remplacera par le suivant, d’autant plus nécessaire que la distinc-
tion de P. kugelanni et P. sericeus par le tableau de jeannel est délicate. on notera en
particulier que jeannel caractérise son Parapoecilus par « Base des antennes concolore,
au moins en dessus. » ce qui est faux pour kugelanni et plusieurs races de sericeus.

sUbgEN. Poecilus, s. stR.
= Macropoecilus lutshnik, 1915 [russkoe entomologischeskoe obozrenie, 14 :

p. 415] (syn. par Csiki, 1930) ; espèce-type : Carabus lepidus leske, 1785) ;
= Parapoecilus jeannel, 1942 (syn. par lindroth, 1966) ; espèce-type :

Carabus dimidiatus olivier, 1795 (= Carabus kugelanni Panzer, 1797) ;
= Sogines stephens, 1828 (syn. par Csiki, 1930) ; espèce-type :

Carabus punctulatus schaller, 1783).
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les sous-genres cités ci-dessus ont été mis en synonymie avec Poecilus s. str. à des
dates diverses, avant ou après la parution de la Faune de France. BousQuet (1999)
considère que les espèces sont actuellement regroupées uniquement sur des similari-
tés phénétiques et qu’une révision du genre au niveau mondial s’impose.

taBleau des esPÈCes du genre POECILUS

1. onychium glabre en dessous. seuls les deuxième et troisième antennomères pos-
sèdent une arête mousse (subgen. Ancholeus) .......................................puncticollis
— onychium avec, en dessous, deux rangs de soies ..............................................2

2. le premier antennomère seul possède une arête peu marquée (subgen. Carenostylus) ....
.............................................................................................................purpurascens
— les trois premiers antennomères possèdent une arête nette, aiguisée ...............3

3. espèces larges et peu convexes. Paramère droit allongé et sinué .............................4
— espèces plus allongées et transversalement convexes ........................................6

4. gouttière marginale du pronotum étroite et régulière ................................cursorius
— gouttière marginale du pronotum explanée et très élargie en avant des angles
postérieurs, ceux-ci formant un angle droit ............................................................5

5. espèce large et déprimée. Pronotum légèrement anguleux sur les côtés, moins large
que les élytres, sa surface basale est entièrement ponctuée .........................cupreus
— espèce plus étroite. Pronotum aussi large que les élytres, sa base lisse dans la
partie médiane ..........................................................................................versicolor

6. stries des élytres fortement marquées, ponctuées ou non ......................................7
— stries des élytres très fines, ceux-ci paraissant presque lisses .........................10

7. Côtés du pronotum arqués jusqu’aux angles postérieurs .......................................8
— Côtés du pronotum sinués ou rectilignes dans la partie postérieure, la base ré-
trécie .......................................................................................................................9

8. épaules arrondies, la dent humérale faible ne dépasse pas la ligne externe de l’ély-
tre ; yeux globuleux, les tempes presque transverses ; épines des tibias brunes,
celles de l’organe de toilette des mésotibias noires ou brun très sombre. lobe cen-
tral des genitalia du mâle en angle droit. espèce souvent bicolore (élytres verts et
pronotum pourpre) ou vert, vert bronzé ....................................................kugelanni
— épaules moins arrondies, tombant presque droit sur la base, la dent humérale
plus forte et dépassant la ligne externe de l’élytre. yeux moins globuleux, les
tempes plus obliques sur le cou. épines des tibias claires, ferrugineuses ainsi que
celles de l’organe de toilette des mésotibias. lobe central des genitalia mâles jamais
à angle droit, faisant un angle de 120° environ, assez variable. espèce concolore,
bleue, verte, bronzée ou noire .....................................................................sericeus
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9. Pronotum aussi large que les élytres, les côtés faiblement sinués en avant des an-
gles postérieurs, ou rectilignes, les fossettes basales nettes et bien séparées. élytres
subparallèles, stries lisses ..............................................................................lepidus
— Pronotum plus étroit que les élytres, bien sinué devant les angles postérieurs. es-
pèce plus large et moins convexe, stries fortement ponctuées ........striatopunctatus

10. gouttière marginale du pronotum d’égale largeur sur toute sa longueur ; fossettes
basales linéaires, peu profondes ..............................................................laevigatus
— gouttière marginale du pronotum élargie en arrière ; fossettes basales larges et
superficielles, rugueuses .......................................................................punctulatus

Page 748 : Poecilus (s. str.) punctulatus (schaller, 1783).
l’espèce a été trouvée assez récemment dans Paris intra-muros (1996) (ingleBert,

2002), dans l’essonne (1972, 1976) et le val-de-marne (1972) (BalaZuC et al., 1989).

Page 749 : Poecilus (s. str.) cupreus (linné, 1758) = coerulescens (linné, 1758) (lin-
drotH, 1978).

insérer ici le texte de jeannel sur cupreus, dans lequel on devra remplacer, ligne
10, P. coerulescens par P. versicolor. ligne 11, jeannel avait interverti gauche et droit
pour les styles (paramères), ce qui fait que sa phrase est correcte à notre sens : c’est bien
le paramère droit, conchoïde chez les Harpalinae, qui est étiré, falciforme et en sautoir
sur le lobe médian.

il n’y a guère lieu de conserver les noms donnés pour les variations de colorations
qui se trouvent dans presque toutes les populations.

Page 750 : Poecilus (s. str.) versicolor sturm, 1824, [deutschlands Fauna v : p. 99]. 
insérer ici le texte de jeannel sur coerulescens, en corrigeant coerulescens en ver-

sicolor. on fera la même remarque que précédemment pour les variations de coloration.
lindrotH (1978) a montré que, devant la confusion des descriptions de linné

(1758, 1761 et 1767) et compte tenu des insectes restant sous ce nom dans la collec-
tion de linné, il convient de désigner comme lectotype de Carabus coerulescens
linné, 1758 un individu qui est un Carabus cupreus linné, 1758, ce qui établit la sy-
nonymie Carabus coerulescens linné, 1758 = Carabus cupreus linné, 1758. le nom
valable pour l’espèce est alors Platysma versicolor sturm, 1824. l’analyse ci-dessus
avait déjà été faite par CHaudoir (1868).

Bien que cohabitant souvent avec le précédent, P. versicolor est plus commun en
altitude que P. cupreus.

Page 751 : Poecilus (s. str.) kugelanni (panzer, 1797).
supprimer le nom de sous-genre.
on y apportera les modifications suivantes : lignes 9 et suivantes, supprimer la

phrase « les deux premiers articles… rougeâtres en dessous. ». ligne 14 supprimer
« épines des tibias noires. ». ligne 16 supprimer « la partie apicale avec une forte dent
ventrale ». Cette erreur de jeannel a déjà été signalée par j.-P. et j.-l. niColas (1970).
supprimer la figure 257f, g et la remplacer par une nouvelle (fig. 86a). de nombreux
kugelanni monocolores sont souvent confondus avec l’espèce suivante dans les col-
lections examinées.
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Poecilus (s. str.) sericeus Fischer von Waldheim, 1824 [entomographie de la
russie, ii : p. 139]

supprimer le nom de sous-genre.
jeannel ne parle pour cette espèce que de variétés, qu’il réduit à trois pour la faune

de France : sericeus s. str., koyi germar, 1824 et desbrochersi jeannel, 1942. il n’avait
pas connaissance du travail de sCHatZmayr (1942-43) sur les Pterostichus, qui décri-
vait à la même époque monspessulani. jeanne a décrit catalonicus beaucoup plus tard.
enfin transpyrenaeus Breit n’était connu en 1942 que d’espagne. Ces diverses formes
sont loin d’avoir un niveau équivalent. elles sont conservées ici en sous-espèces dans
l’attente d’une révision de l’(des) espèce(s). en effet, le principal problème est celui
de l’existence d’une ou deux espèces : BousQuet in CPC penche pour deux (koyi et se-
riceus), d’autres auteurs, comme jeannel, ou récemment marggi (2006), pour une
seule ; l’examen des seules formes françaises ne permet certainement pas de résoudre
ce problème. la confusion la plus extrême règne entre les auteurs : ainsi BousQuet met
P. desbrochersi jeannel, 1942 = P. luctuosus desbrochers en synonymie avec P. koyi,
ce qui n’est pas impossible, mais ne cite pas ce dernier de France, contrairement à la
désignation de luctuosus par desBroCHers. Plus étonnant la Fauna europaea ne donne
sericeus de France que pour les sous-espèces catalonicus et transpyrenaeus. en l’état
actuel des connaissances sur l’espèce, il est difficile d’être formel sur la validité des
noms avancés ni sur leur valeur subspécifique sans une révision de l’ensemble des
formes qui vont des Pyrénées jusqu’au kazakhstan. on pourra distinguer les formes ci-
dessus de la façon suivante :

subsp. sericeus : Coloration généralement métallique, bleu foncé, vert ; base des an-
tennes généralement noire ou légèrement rougeâtre en dessous, forme parallèle ; stries
des élytres lisses ou finement ponctuées ; les interstries plans ou subplans surtout chez
les femelles qui sont d’aspect mat ; les individus sans pores scutellaires sont en pro-
portion importante, particulièrement sur la rive droite du rhône et la forêt de saou.
Cette sous-espèce occupe la partie méridionale de l’hexagone, à l’exception du sud-
est ; elle remonte jusqu’en Île-de-France et semble manquer au nord depuis la Bretagne
jusqu’à la lorraine et l’alsace.

subsp. desbrochersi jeannel, 1942 [nr] = luctuosus desbrochers des loges, 1906
[nH].

noir, avec parfois un lustre bleu foncé brillant dans la gouttière des élytres près des
épaules, base des antennes toujours noires, stries des élytres ponctuées à fortement
ponctuées ; présente toujours un pore scutellaire ; occupe sans partage le sud-est de
la France, depuis le sud de la drôme au nord et la rive gauche du rhône à l’ouest.
abondant en montagne, on le trouve également à basse altitude. l’homogénéité de
cette population sur toute son aire de distribution justifie la validité de la sous-espèce.
nous avons pu la comparer avec deux exemplaires des environs de Zadar (Croatie), lo-
calité typique de koyi, et des exemplaires de koyi brutius straneo, 1935, des abruzzes ;
ces deux formes en diffèrent, en particulier, par les deux premiers antennomères rouge
sombre.
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subsp. catalonicus jeanne, 1981 [Bulletin de la société linnéenne de Bordeaux, 8 :
p. 41] ; localité typique : « Col en mollo ».

Bien caractérisé par les deux premiers articles des antennes rouges ; elle est loca-
lisée dans les départements de l’aude et des Pyrénées-orientales.

subsp. transpyrenaeus breit, 1933 [koleopterologische rundschau, 19 : p. 67] ; lo-
calité typique : « sierra de Cadi ».

Forme d’espagne, de petite taille (12 mm), dont on a trouvé de petites popula-
tions en France, mais sur le versant espagnol des Pyrénées.

subsp. monspessulani schatzmayr, 1942 [Bestimmungs-tabellen europäischer käfer,
5 (8) : p. 56] ; localité typique : montpellier.

décrite de la région de montpellier, cette forme possède un caractère, l’absence de
soie à la base des élytres à l’origine de la striole basale, que sCHatZmayr pensait unique
dans l’espèce, sans doute par comparaison avec les formes italiennes ou balkaniques.
nous avons vu qu’une proportion importante de sericeus s. str. possède ce caractère,
au moins dans la vallée du rhône. on peut néanmoins caractériser cette sous-espèce
par l’aspect brillant des femelles, presque aussi brillant que chez les mâles. générale-
ment noir, les stries nettement ponctuées, les interstries plus convexes que chez la
forme nominale. nous le connaissons des environs de ganges (Hérault) et du mont
Bouquet (gard). tout près de là, à saint maurice de navacelles, on rencontre une po-
pulation de sericeus s. str.. l’aire de cette sous-espèce est certainement très réduite.

j.-P. et j.-l. niColas (1970) soulignaient déjà la difficulté de classer les sericeus
de la Côte-d’or avec le critère de la ponctuation des stries.

Page 753 : 
Poecilus (s. str.) lepidus (leske, 1785).

supprimer le nom de sous-genre.

taBleau des sous-esPÈCes de POECILUS LEPIDUS

1. impressions basales du pronotum densément ponctuées, plus profondes. élytres
larges et déprimés. Plus grand (13 à 14 mm) ...........................................gressorius
— impressions basales du pronotum plus finement ponctuées. élytres plus étroits.
Plus petit (11 à 13 mm) ...........................................................................................2

2. stries profondes, interstries convexes ............................................................lepidus
— stries peu profondes, interstries plans....................................................schatzmayri

la forme typique occupe la majeure partie de la France.

subsp. schatzmayri jeanne, 1981 [Bulletin de la société linnéenne de Bordeaux, 8 :
p. 42] ; localité typique : « valle de ordesa ».

la subsp. schatzmayri, en réalité bien peu différenciée, se rencontre dans les Pyrénées.
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subsp. gressorius (Dejean, 1828).
enfin, la subsp. gressorius, bien distincte, est spéciale aux alpes, à partir de la va-

noise, parfois jusqu’à 1 800 m, mais aussi en zone collinéenne par exemple dans le sud
de la drôme au bord de la méouge (j. Clary, j. Coulon leg.).

Page 754
remplacer les lignes 6 et 7 par Poecilus (s. str.) striatopunctatus (Duftschmid,

1812). jeannel donnait Pterostichus subcoeruleus schaum, 1858 comme synonyme
de striatopunctatus ; on retrouve cette synonymie dans CPC. Par contre chez marggi

(2006) est donnée une synonymie avec Carabus subcoeruleus Quensel, 1806, qui de-
viendrait ainsi prioritaire sur striatopunctatus. nous n’avons pas d’autre document
pour justifier ce changement dans la nomenclature et gardons provisoirement le nom
bien connu.

sUbgEN. ancholeus DEjEAN, 1828
espèce-type : Feronia puncticollis dejean, 1828

Page 754 : la modification du nom de l’auteur provient de la prise en compte de la re-
marque de dejean (1828, p. 229), qui attribue le « genre » à Ziegler et donne An-
choleus chalybeipennis Ziegler comme synonyme de P. puncticollis. de nombreux
auteurs utilisaient Angoleus a. villa et g.B. villa, 1833 évidemment prioritaire sur
Ancholeus motschulsky, 1850.

une seule espèce en France : P. (ancholeus) puncticollis (Dejean, 1828).

sUbgEN. carenosTylus CHAUDoiR, 1838
espèce-type : Feronia infuscata dejean, 1828

(= Feronia purpurascens dejean, 1828)

Page 754 : une seule espèce en France, P. (carenostylus) purpurascens (Dejean, 1828).

gEN. PTerosTichus boNElli, 1810
espèce-type : Carabus fasciatopunctatus Creutzer, 1799,

désignée par WestWood, 1840

le genre est présenté ici au sens très large de CPC. dans la clé des genres, on re-
marquera qu’il est caractérisé par l’absence de toutes les particularités antérieures ; il
ne possède que des plésiomorphies, à l’exception de la présence d’une apophyse à la
base du paramère droit (fig. 86c). Ce caractère unificateur (apomorphe pour Bous-
Quet, 1999) n’est pas représenté dans les dessins de la Faune de France. il semble ce-
pendant avoir été figuré pour la première fois par Colas (1935) dans sa description de
Pterostichus (Lianoe) aragonensis. de nombreux genres de jeannel deviennent ainsi
des sous-genres de Pterostichus ; des changements draconiens de nomenclature, dont
nous essaierons de donner les raisons, qui peuvent être discutables, viennent encore
perturber la classification de jeannel.
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taBleau des sous-genres de PTEROSTICHUS

1. Base des élytres non rebordée .................................................................Calopterus
— Base des élytres rebordée ......................................................................................2

2. Présence d’une soie surnuméraire, sur la partie interne des hanches postérieures, en
arrière de la jonction entre les deux hanches (soie médiale de Bousquet) (fig. 87a) 
....................................................................................................................Cryobius
— Pas de soie surnuméraire aux hanches postérieures, seules sont présentes les
deux soies de la moitié externe ................................................................................3

3. métépisternes allongés ............................................................................................4
— métépisternes subcarrés ......................................................................................11

4. métatrochanter avec une soie près de la base ........................................................5
— métatrochanter sans soie près de la base ..........................................................8

5. une seule impression basale au pronotum, l’interne, linéaire, profondément gravée,
partie comprise entre celle-ci et le bord externe bombée .............................Phonias
— deux impressions basales, plus ou moins distinctes, dans une large fossette
ponctuée, la partie étroite comprise entre cette fossette et le bord latéral explanée
(Argutor) ou presque carénée ...................................................................................6

6. strie scutellaire absente ...............................................................................Argutor
— strie scutellaire présente ......................................................................................7

7. angles postérieurs du pronotum très arrondis. angle huméral des élytres inerme.....
.....................................................................................................................Melanius
— angles postérieurs du pronotum faiblement obtus, très distinctement marqué
............................................................................................................Pseudomaseus

8. mésofémurs avec 4 ou 5 soies sur la face inférieure. dernier ventrite des mâles
avec une forte carène triangulaire ..............................................................Platysma
— mésofémurs avec seulement deux soies sur la face inférieure ..........................9

9. deux soies discales dans le troisième interstrie des élytres, la troisième soie habi-
tuelle est repoussée très en arrière contre la seconde strie et paraît comme une soie
apicale, pas de dent à l’angle huméral de l’élytre. l’organe de toilette des tibias an-
térieurs porte deux grandes soies sinuées à l’angle externe, sous l’épine latérale .....
.....................................................................................................................Adelosia
— au moins trois soies discales dans le troisième interstrie de l’élytre, la plus api-
cale au tiers postérieur. l’organe de toilette des tibias antérieurs porte trois grandes
soies sinuées à l’angle externe, sous l’épine latérale ...........................................10

10. une seule impression basale au pronotum, l’interne, la partie externe bombée. les
soies discales des élytres dans des points très marqués .......................Bothriopterus
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— deux impressions pronotales plus ou moins distinctes dans une fossette ru-
gueusement ponctuée, bourrelet marginal du pronotum très épais, la gouttière la-
térale déviée près de la base vers l’intérieur, le bord latéral est régulièrement arqué
jusqu’à proximité de la base et se termine par une dent saillante vers l’extérieur ....
............................................................................................................Morphnosoma

11. Présence d’une soie à la base sur le bord postérieur du métatrochanter ..............12
— Pas de soie à la base du métatrochanter ...........................................................13

12. Pronotum à angles postérieurs très arrondis, une profonde fossette ponctuée, sans
impression distincte, non limitée par un repli saillant caréniforme. les mâles avec
une carène élevée, étroite au bord postérieur de l’avant dernier ventrite. Faciès d’un
petit Steropus ...........................................................................................Eosteropus
— Pronotum cordiforme, les angles postérieurs saillants, une seule impression li-
néaire, longue, placée au milieu d’une dépression. repli radial de l’élytre visible
jusqu’à l’apex. les mâles sans carène bien distincte, longitudinale, sur le dernier
ventrite ...................................................................................................Adelopterus

13. épipleure de l’élytre tordu, laissant voir le repli radial qui atteint le bord apical ....
.................................................................................................................................14
— épipleure simple, pas de repli radial visible ...................................................15

14. angles postérieurs du pronotum obtus et arrondis. Paramère gauche allongé .......
.....................................................................................................................Steropus
— angles postérieurs du pronotum droits et vifs. Paramère gauche court ..............
..................................................................................................................Feronidius

15.onychium non sétulé, au moins aux deux tarses antérieurs ....................................16
— onychium sétulé .............................................................................................17

16. dépigmenté, yeux réduits. striole scutellaire absente ou très réduite......Troglorites
— noir ou métallique, yeux normaux ....................................................Oreophilus

17. Forme large. Pronotum non cordiforme, marqué de deux fortes impressions ba-
sales, une dépression oblique explanée bien en avant des angles postérieurs, la zone
entre ceux-ci et les impressions externes fortement bombée ....................Cheporus
— Forme allongée. Pronotum cordiforme avec une ou deux impressions, l’externe
lorsqu’elle existe généralement faible ..................................................................18

18. dépression collaire marquée en arrière du front, cou étroit. deux soies élytrales sur
la moitié postérieure de l’élytre, pas de soie scutellaire ........................Pseudorites
— Pas de dépression collaire, le cou épais sans solution de continuité avec le front.
au moins trois soies discales sur chaque élytre ....................................................19

19. moitié antérieure du bord latéral du pronotum avec 4 ou 5 soies. des soies sur le
7e interstrie des élytres. Forme étroite.............................................Parapterostichus
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— moitié antérieure du bord latéral du pronotum avec une soie, rarement deux
.................................................................................................................................20

20. Paramère gauche court ..........................................................................................21
— Paramère gauche allongé, son extrémité distale non terminée en palette, émoussée
.......................................................................................................................Lianoe

21. Paramère gauche terminé en pointe. marge latérale du pronotum très large, s’ex-
planant en arrière ...................................................................................Platypterus
— Paramère gauche terminé en palette. marge latérale du pronotum étroite, tout au
plus légèrement élargie en avant ..................................................Pterostichus s. str.

sUbgEN. arguTor DEjEAN, 1821
espèce-type : Carabus vernalis Panzer, 1796, désignée par Curtis, 1837

= Lagarus Chaudoir, 1838 ; espèce type : Carabus vernalis Panzer, 1796, désigna-
tion originale

Pages 740 et 741 : l’espèce type, Carabus vernalis Panzer, 1796, a été désignée par
Curtis en 1837 ; cette désignation est prioritaire sur la définition de Lagarus Chaudoir,
1838 qui a la même espèce-type, et fait de celui-ci un synonyme de Argutor. on rap-
pelle que la liste qui suit le nom d’Argutor dans le catalogue dejean de 1821 comprend
des espèces qui sont réparties de nos jours dans pas moins de 13 genres ou sous-genres !

on ne considérera comme Argutor que les espèces incluses par jeannel dans son
sous-genre Lagarus. insérer ici le tableau de jeannel pour Lagarus, en remplaçant la
ligne 11 en partant du bas de la page 740 par :

taBleau des esPÈCes du sous-genre ARGUTOR

1. Pronotum plus étroit, plus rétréci à la base et en avant ; les élytres non aplanis sur
le disque, plus convexes en arrière, les points discaux du 3e interstrie plus fins.
Pattes et antennes pâles. taille : 6 à 6,5 mm ...............................................[leonisi]
— Pronotum plus large, moins rétréci à la base, ses côtés plus régulièrement ar-
qués ; élytres largement déprimés sur le disque, les points discaux plus gros. an-
tennes et pattes sombres .........................................................................................2

2. marge du pronotum noire ; la surface basale densément ponctuée sur toute la lar-
geur. .............................................................................................................vernalis
— marge du pronotum roussâtre ; la surface basale moins densément ponctuée.
Pénis plus grand, sa partie apicale renflée, fusiforme. taille : 9 mm ............cursor

Page 742 : supprimer subgen. Lagarus Chaudoir.

– remplacer S. (Lagarus) vernalis Panzer, 1796 par Pterostichus (argutor) vernalis

(panzer, 1796).
– puis S. (Lagarus) cursor dejean, 1828 par Pterostichus (argutor) cursor (Dejean, 1828).
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Page 743 : remplacer S. (Lagarus) Leonisi apfelbeck, 1904 par [Pterostichus (ar-

gutor) leonisi Apfelbeck, 1904].
l’espèce n’est certainement pas française.

Pages 755 à 764 :
jeannel avait cru devoir rassembler dans le genre Argutor stephens, 1828, nec de-

jean, 1821, plusieurs groupes d’espèces : celui de diligens, celui de oblongopunctatus
et celui de aterrimus ; leur subordination au genre Pterostichus oblige à les considé-
rer au même niveau hiérarchique. d’autre part les changements de nomenclature,
conséquence de la redéfinition des espèces-type, rendraient incompréhensible toute
tentative de correction page à page. il convient de remplacer tout le texte compris entre
« 108. genre Argutor stephens » ligne 10 de la page 755, et la fin du paragraphe rela-
tif à elongatus duftschmid, page 764 par les éléments suivants (on ne conservera que
la figure 258) :

sUbgEN. Phonias gozis, 1886
[recherche de l’espèce typique de quelques anciens genres : p.  8]

espèce-type : Platysma interstincta sturm, 1824
= Platysma ovoidea sturm, 1824, désignation originale ; = Argutor ste-

phens, 1828 sensu Chaudoir ; espèce-type : Carabus strenuus Panzer, 1796

Page 755 : la mise en synonymie de Lagarus Chaudoir, 1838 avec Argutor dejean,
1821 et la subordination de ce dernier sous-genre à Pterostichus imposent un nouveau
nom pour les espèces du groupe diligens. Phonias gozis, 1886, que jeannel donnait
comme synonyme de Argutor stephens, 1828, est ainsi choisi comme nom de rem-
placement. Bothriopterus Chaudoir, 1838 et Melanius Bonelli, 1810 (= Omaseus ste-
phens, 1828) sont mis au même niveau hiérarchique que Argutor comme sous-genres
de Pterostichus.

taBleau des esPÈCes du sous-genre PHONIAS

1. onychium sétulé sur la face ventrale ......................................................................2
— onychium non sétulé, glabre sur la face ventrale .............................................4

2. Proépisternes, méso- et métasternum lisses, comme les métépisternes. yeux peu
saillants. Pronotum à côtés plus fortement arrondis vers le milieu, brusquement si-
nués en arrière, avec les angles postérieurs saillants en dehors, surface basale à
ponctuation grosse et éparse. élytres assez convexes, à stries fortes et interstries
convexes. antennes et pattes rouges. noir brillant. Pénis très peu arqué, l’apex asy-
métrique (fig. 258h, i de jeannel) .............................................................apfelbecki
— Proépisternes, méso- et métasternum fortement ponctués, les métépisternes seuls
lisses. yeux saillants. surface basale du pronotum à ponctuation moins grosse et
plus serrée, les côtés moins arqués. élytres moins convexes .................................3
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3. Côtés du pronotum peu sinués en arrière, convergents jusqu’aux angles postérieurs
qui sont obtus, la base presque rectiligne, sa surface moins ponctuée. élytres plus
étroits et pus convexes, les stries à peine ponctuées. noir de poix peu brillant. les
antennes et les pattes brunâtres. long. 5 à 6 mm ........................................diligens
— Côtés du pronotum à sinuosité basale forte, la partie postérieure rétrécie for-
mant au moins le huitième de la longueur, la base toujours saillante, la surface ba-
sale densément ponctuée. noir brillant, les pattes plus ou moins rougeâtres ..........
.....................................................................................................................strenuus

4. Côtés du pronotum à sinuosité brusque et profonde, divergents dans la partie ré-
trécie, les angles postérieurs aigus et saillants en dehors, surface basale un peu dé-
primée, presque lisse au milieu, éparsement ponctuée dans les impressions,
l’externe présente, mais très petite. élytres ovales, assez larges, à stries profondes
et ponctuées. noir brillant. les antennes et les pattes rougeâtres ...............ovoideus
— Côtés du pronotum à sinuosité postérieure faible, convergents en arrière vers les
angles postérieurs obtus, mais marqués, base presque rectiligne, surface basale non
déprimée, rugueuse, l’impression externe obsolète. élytres plus étroits, plus paral-
lèles, à stries moins profondes, à peine ponctuées. noir mat. les antennes et les
pattes brunâtres ...........................................................................................taksonyis

on remarquera que ce sous-genre est assez composite. trois caractères dérivés se
présentent chez certaines espèces et pas chez d’autres : l’absence de soie scutellaire (di-
ligens et strenuus), l’absence de soies sous l’onychium (ovoideus et taksonyis), la ré-
ticulation transverse des élytres (taksonyis).

Pterostichus (Phonias) diligens (sturm, 1824) [deutschlands Fauna v : p. 81] ; lo-
calité typique : « allemagne » = heyerii (sturm, 1824) [deutschlands Fauna v : p.
86] ; = strenuus (Fairmaire & laboulbène, 1854), nec Panzer.

insérer le texte de jeannel sur cette espèce. Contrairement à l’assertion de la note
de la page 761, la réticulation élytrale chez diligens est isodiamétrale en voie de dé-
gradation et certainement pas longitudinale.

Pterostichus (Phonias) strenuus (panzer, 1797) = pyrenaeus (jeannel, 1942) = ma-
ritimus (jeannel, 1942).

les espèces Argutor maritimus jeannel, 1942 et Argutor pyrenaeus jeannel, 1942
ne sont pas valables. jeannel le reconnaît lui-même dans le supplément de 1949 pour
pyrenaeus, en gardant maritimus comme sous-espèce de strenuus. depuis, maritimus
n’est plus considéré que comme une forme infra-subspécifique de strenuus. dans ce
même supplément jeannel décrit une sous-espèce barthei de strenuus qui est placée en
forme infra-subspécifique de diligens dans CPC.

Pterostichus (Phonias) apfelbecki Csiki, 1908 [magyarorszag bogarfaunaja : p. 524
[nr]] pour convexiusculus apfelbeck, 1904 [nH].

supprimer la note infrapaginale.
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la présence de l’espèce est douteuse en France, et d’une manière plus générale sa
validité a également été mise en doute. le changement de nom, que jeannel réprouvait,
provient de l’homonymie avec Pterostichus convexiusculus letzner, 1852 (= Pteros-
tichus (Pseudomaseus) anthracinus (illiger, 1798)).

Pterostichus (Phonias) ovoideus (sturm, 1824) [deutschlands Fauna v : p. 59] ; lo-
calité typique : « alpes d’autriche » = interstinctus (sturm, 1824) ; = eruditus (dejean,
1828 [species iii : p. 252].

ajouter la présence d’une microponctuation sur les interstries des élytres (8 à 10
points sur la largeur d’un interstrie, visibles au grossissement 100).

Pterostichus (Phonias) taksonyis Csiki, 1930 [Coleopterorum Catalogus, 112 : p. 644]
[nr] pour tarsalis apfelbeck, 1904 [nH].

Pterostichus tarsalis apfelbeck, 1904 est homonyme primaire junior de Pterosti-
chus (Hypherpes) tarsalis leConte, 1873.

l’espèce existe également en gironde.

sUbgEN. boThrioPTerus CHAUDoiR, 1835
espèce-type : Carabus oblongopunctatus Fabricius, 1787, désignée par CHaudoir,

1838

Page 761 :

taBleau des esPÈCes du sous-genre BOTHRIOPTERUS

1. métépisternes finement ponctués et plus courts. Plus robuste, d’un noir bronzé.
Pronotum plus long, moins transverse, les côtés longuement sinués en arrière, les
angles postérieurs droits et vifs. élytres plus longs, à épaules plus saillantes, les
stries plus fortes. taille : 9 à 12 mm .............................................oblongopunctatus
— métépisternes plus longs et plus fortement ponctués. Plus étroit, d’un noir uni-
forme, sans reflet bronzé. Pronotum plus transverse, les côtés moins longuement si-
nués dans la partie postérieure, les angles postérieurs légèrement obtus. élytres à
épaules plus arrondies, stries plus superficielles. taille : 7,5 à 10,5 mm .................
.......................................................................................................quadrifoveolatus

Page 762 : Pterostichus (bothriopterus) quadrifoveolatus letzner, 1852, [Zeitschrift
für entomologie 6 : p. 209] [nr] pour angustatus (duftschmid, 1812) [nH].

Carabus angustatus duftschmid, 1812 est homonyme primaire junior de Cara-
bus angustatus Fabricius, 1787 (= Odacantha melanura (linné, 1767)). silFverBerg

(1977) a choisi quadrifoveolatus parmi plusieurs noms de variétés décrites par letZ-
ner. d’après Csiki (1930), il semblerait cependant que Carabus angustatus Fabricius,
1787 n’a plus été utilisé depuis olivier (1795).
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Page 762 : remplacer « subgen. Omaseus stephens » par :

sUbgEN. melanius boNElli, 1810
espèce-type : Carabus aterrimus Herbst, 1784, désignée par latreille, 1817

= Omaseus dejean, 1821 ; espèce-type : Carabus aterrimus Herbst, 1784, désignée
par Curtis, 1824

Melanius Bonelli a pour espèce type Carabus aterrimus Herbst, 1784 (désigna-
tion par latreille, 1817) (BousQuet, 1999) ; Omaseus dejean, 1821 en devient donc
un synonyme. dans les species iii, dejean soupçonne cette synonymie, mais attri-
buant Omaseus à Ziegler, il le conserve en lieu et place de Melanius.

on peut cependant noter que le changement d’espèce-type pour Melanius afin de
respecter la priorité de la première désignation (latreille, 1817 par monotypie) mon-
tre les contradictions qui subsistent entre le respect du Code et l’interprétation des
diagnoses originales. jeannel fait remarquer avec raison (note infrapaginale, page 782)
que la diagnose latine de Bonelli pour Melanius, que l’on peut traduire par « segment
anal avec une fossette, ou un point élevé » correspond aux caractères sexuels secon-
daires des mâles des deux espèces anthracinus et nigrita. Ces deux caractères n’exis-
tent ni chez aterrimus, ni chez elongatus. ajoutons que jeannel donne, page 780, note
2, nigrita comme espèce-type de Melanius tout en reconnaissant que « le type de Me-
lanius Bonelli n’a jamais été désigné à ma connaissance. ». nous choisissons le res-
pect du Code un peu à notre corps défendant.

taBleau des esPÈCes du sous-genre MELANIUS

1. noir brillant, les antennes et les pattes noires. Pronotum transverse, non rétréci à
la base, les côtés non sinués avant les angles postérieurs qui sont très arrondis ;
fossettes basales larges et profondes, arrondies, rugueuses. élytres subparallèles,
déprimés, les stries fines et les interstries larges et plans ; trois profondes fovéoles
sur le 3e interstrie ; épaules saillantes. taille : 12 à 15 mm .......................aterrimus
— même coloration. Pronotum transverse, mais fortement rétréci à la base, les
côtés sinués avant les angles postérieurs qui sont obtus et très émoussés ; fossettes
basales plus petites, profondes, arrondies et rugueuses. élytres plus étroits et plus
convexes, parallèles, les stries profondes, les interstries convexes ; trois fovéoles
sur le 3e interstrie. métépisternes très finement ponctués. taille : 12 à 15 mm .........
....................................................................................................................elongatus

Page 762 : Pterostichus (melanius) aterrimus (Herbst, 1784).

subsp. nigerrimus (Dejean, 1828).

il semble que les deux sous-espèces ne fréquentent pas les mêmes biotopes. alors
que aterrimus est franchement paludicole, nigerrimus, qui n’existe pas dans le nord de
la France, est souvent ripicole, en particulier dans les Pyrénées-orientales et l’Hérault.
Près des étangs côtiers des landes et de la gironde ce sont des aterrimus s. str. qui ha-
bitent les zones marécageuses.
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Page 779 et 780 : supprimer le tableau des genres, remplacé par le tableau général des
sous-genres, page 432 ci-dessus.

Page 780 :
nous avons ici une situation un peu analogue à celle de Argutor stephens, page

755. sous le nom de genre Platysma, jeannel réunit plusieurs groupements qui, repla-
cés dans le genre Pterostichus, sont au même niveau. Cependant, dans ce cas, on peut
plus facilement organiser les corrections nécessaires. les indications de la fin de page
en dessous de « 113. gen. Platysma Bonelli » ont été fournies dans la liste des sous-
genres de Pterostichus (page 432 ci-dessus).

Page 781 :
la diagnose de début de page peut être conservée en remarquant l’extrême varia-

bilité de certains caractères. en tenant compte de la nomenclature et du fait que les
sous-genres sont ceux du genre Pterostichus, le tableau des espèces convient, à l’ex-
ception du sous-genre Pseudomaseus Chaudoir (= Melanius sensu jeannel).

sUbgEN. aDelosia stEpHENs, 1835
espèce-type : Carabus macer marsham, 1802, désignation originale

Page 783 : écrire Pterostichus (adelosia) macer (marsham, 1802).
l’indication de jeannel (alternative 1 du tableau des Platysma, page 781) sur « la

saillie prosternale rebordée dans sa partie apicale » est très excessive ; chez beaucoup
d’individus, on observe simplement une infime dépression avant le bord apical, qui ne
permet pas de parler de rebord.

sUbgEN. morPhnosoma lUtsHNik, 1915
[russkoe entomologicheskoe obozrenie, 14 : p. 424]

espèce-type : Carabus vulgaris linné sensu auct.
= Carabus melanarius illiger, 1798, désignation originale

Pages 781, 782 et 784 : remplacer partout Omaseidius par Morphnosoma.

Page 784 : Pterostichus (morphnosoma) melanarius (illiger, 1798) = vulgaris linné,
sensu auct.

l’école française a préservé le nom de vulgare (vulgaris) à cette espèce banale,
contre le choix de la plupart des auteurs étrangers, sans doute par méconnaissance des
travaux de lindrotH, en particulier ses propositions de 1978 à la Commission inter-
nationale de nomenclature Zoologique. les descriptions de linné (1758 et 1761) ne
correspondent nullement aux individus présents dans sa collection. lindrotH a proposé
la désignation d’un lectotype de Carabus vulgaris linné, 1758 qui le rend synonyme
de Carabus melanarius illiger, 1798 et, pour éviter toute confusion, a demandé à la
Commission d’accorder la priorité nomenclaturale à Carabus melanarius.

la sous-espèce arvernus (sirguey, 1924) citée par jeannel n’est qu’une forme d’al-
titude de melanarius sans valeur subspécifique.
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Page 785 : [Pterostichus (morphnosoma) brevistylis (jeannel, 1942).
Bien que considérée comme une bonne espèce par BousQuet in CPC, on peut

avoir des doutes sur sa validité. elle n’est toujours connue que par le type et marggi

(1992) estime que, tant qu’on n’a pas trouvé d’autres exemplaires, il faut la considé-
rer comme une forme aberrante de P. (Morphnosoma) melanarius.].

sUbgEN. PlaTysma boNElli, 1810
espèce-type : Carabus niger schaller, 1783, désignée par WestWood, 1840

Page 785 : Pterostichus (Platysma) niger (schaller, 1783).
jeannel décrit une sous-espèce scotum qui ne concerne pas la faune de France.

sUbgEN. PseuDomaseus CHAUDoiR, 1838
espèce-type : Carabus nigrita Paykull, 1790, désignation originale

= Melanius auct., nec Bonelli

Pages 782, 783 : on peut utiliser le tableau des espèces de Melanius sensu jeannel en
le modifiant comme ci-dessous pour prendre en compte les deux taxons rhaeticus Heer
et oenotrius ravizza.

taBleau des esPÈCes du sous-genre PSEUDOMASEUS

1. segments ventraux de l’abdomen ponctués, etc. ...................................anthracinus
— segments ventraux sans ponctuation distincte, etc. ..........................................2

2. Côtés du pronotum arqués dans la moitié postérieure, jusqu’aux angles postérieurs
qui sont très obtus et émoussés, fossettes basales très profondes. dernier segment
ventral du mâle avec un petit tubercule arrondi .....................................................3
— Côtés du pronotum sinués, parois très faiblement, dans leur moitié postérieure,
les angles postérieurs obtus, mais presque droits, fossettes basales larges et super-
ficielles. dernier ventrite du mâle sans caractère sexuel secondaire ou avec une
très fine carène longitudinale .................................................................................4

3. Paramère gauche des genitalia du mâle élargi en palette, plus ou moins arrondie à
son extrémité et formant avec la partie proximale un angle relativement ouvert.
Huitième ventrite des femelles plus largement chitinisé (fig. 86d, f) ...........nigrita
— Paramère gauche des genitalia du mâle élargi en palette plus ou moins angu-
leuse, voire épineuse, à son extrémité et formant avec la partie proximale un angle
plus resserré. Chitinisation du huitième ventrite de la femelle plus gracile, moins
étendue (fig. 86e, g) .................................................................................rhaeticus

4. Pronotum transverse (long/larg = 0,85), pli saillant bordant l’impression externe
bien marqué occupant plus du 1/5 de la longueur du bord latéral, les deux impres-
sions d’égale longueur. Paramère gauche taillé en biseau à l’extrémité distale. taille
plus grande (9 à 9,5 mm) ..............................................................................gracilis
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— Pronotum moins transverse (long/larg = 0,94), pli saillant bordant l’impression
externe moins marqué, occupant moins du 1/6 de la longueur du bord latéral, l’im-
pression externe nettement plus courte que l’interne. Paramère gauche à partie dis-
tale en palette plus ou moins élargie et tronquée à l’extrémité distale. taille plus
petite (7,5 à 8,3 mm) .................................................................................................5

5. le dernier ventrite mâle porte une faible carène longitudinale, bien distincte dans
les deux tiers postérieurs. apex du lobe médian obtus (fig. 86i), l’extrémité de l’en-
dophallus est munie d’une plage sclérifiée ......................................................minor
— le dernier ventrite mâle avec un très faible pli linéaire parfois indistinct. apex
du lobe médian plus allongé en vue de profil (fig. 86h), l’extrémité de l’endophal-
lus est inerme .............................................................................................oenotrius

Page 787 : Pterostichus (Pseudomaseus) nigrita (paykull, 1790) [monographia Ca-
raborum sueciae : 129 ; localité typique : « kiel »].

modifier l’attribution du nom d’auteur. insérer ici le texte de jeannel sur nigrita,
en supprimant les trois dernières lignes relatives à l’espèce suivante.

Page 787 : remplacer la figure 266c, d par la figure 86i.

Page 788 : ajouter après le paragraphe sur nigrita :

Pterostichus (Pseudomaseus) rhaeticus Heer, 1837

l’espèce est en moyenne légèrement plus petite que nigrita.
malgré le travail de koCH (1984), des auteurs restent sceptiques sur la valeur spé-

cifique de rhaeticus, et en font une sous-espèce de nigrita. si l’on devait conserver
cette option le tableau ci-dessus servira néanmoins à séparer la sous-espèce. toute-
fois, selon angus et al. (2000), la forme du paramère gauche ne serait pas un carac-
tère fiable et seul l’endophallus évaginé permettrait l’identification. il porte des plages
d’épines chez negrita, il est inerme ou presque chez rhaeticus.

l’espèce a été signalée d’alsace et des vosges, du doubs (Frasne !), du massif
Central (Cantal, Puy-de-dôme, morvan !), des deux savoie, de la manche et des Py-
rénées-orientales. elle est surtout répandue dans les lieux tourbeux.

Page 788 : Pterostichus (Pseudomaseus) minor (gyllenhal, 1827).
remplacer ligne 14 en partant du bas minus par minor.

– ajouter l’espèce suivante :

Pterostichus (Pseudomaseus) oenotrius ravizza, 1975
[Bolletino della società entomologica italiana, 107 : p. 93]

Fig. 86h. Pterostichus (Melanius) oenotrius a été décrit comme une bonne espèce
par raviZZa en 1975 ; les travaux de Brandmayr et drioli (1978) permettent de juger
de la complexité de la situation : ils notent la présence de trois entités minor, oenotrius
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et turcicus nov., les deux premières devant être considérées comme des semi-species,
la troisième, présente seulement en turquie, comme simple sous-espèce de minor. la
présence d’intermédiaires en France et en suisse, le long de la ligne de séparation, leur
fait considérer que la spéciation entre minor et oenotrius n’est pas terminée. les règles
de la nomenclature n’autorisent que deux interprétations : ce sont deux espèces ju-
melles, ou bien minor et oenotrius sont deux sous-espèces d’une même espèce. Za-
Ballos et jeanne (1994), comme les auteurs précédents, choisissent la seconde ;
marggi (1992), vigna taglianti (1993) et CPC choisissent la première interprétation.
nous n’avons pas trouvé de caractères nets pour distinguer les femelles.

Pour la France, les deux espèces sont séparées par une ligne allant approximati-
vement du nord de l’ille-et-vilaine au sud du jura ; minor se trouve au nord-est de
cette ligne, oenotrius au sud-ouest.

Figure 86. a : édéage de Poecilus kugelanni ; b : édéage d’Orthomus barbarus ; c : paramère
droit de Pterostichus sp. montrant l’apophyse basale caractéristique ; d : paramère droit de
P. (Pseudomaseus) nigrita ; e : idem de P. (Pseudomaseus) rhaeticus ; f : ventrite 8 d’une femelle
de P. (Pseudomaseus) nigrita ; g : idem de P. (Pseudomaseus) rhaeticus ; h : édéage et paramère
gauche de P. (Pseudomaseus) oenotrius ; i : idem de P. (Pseudomaseus) minor.
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Page 789 : remplacer « 114. genre Haptoderus Chaudoir »  par :

sUbgEN. cryobius CHAUDoiR, 1838
espèce type : Poecilus ventricosus eschscholtz, 1823, désignation originale

= Haptoderus Chaudoir, 1838 ; espèce type : Feronia spadicea dejean,
1828 (= Feronia pumilio dejean, 1828), désignation originale 

= Pyreneorites jeannel, 1937 ; espèce type : Feronia pusilla dejean, 1828

souvent considéré comme un genre à part, Cryobius est ici subordonné au grand
genre Pterostichus en raison de l’apomorphie signalée plus haut qui caractérise ce
genre.  Cette dernière interprétation s’appuie sur l’apomorphie déjà signalée pour le
grand genre Pterostichus. Par ailleurs, dans la conception jeannelienne du genre Hap-
toderus, le groupe des espèces pyrénéennes formait un sous-genre, Pyreneorites jean-
nel, 1937, que l’auteur considérait comme « très voisin des Cryobius » (jeannel, p.
789). en 1966, Ball, dans sa révision des Cryobius nord-amércains, mettait en syno-
nymie Pyreneorites avec Cryobius, la priorité de ce dernier nom étant indiscutable ;
puis, plus récemment BousQuet (1999) mettait également Haptoderus en synonymie
avec Cryobius, sous ce dernier nom. la priorité appartient donc à Cryobius (principe
du premier réviseur).

dans le genre Pterostichus tel qu’il est compris ci, le sous-genre Cryobius est ca-
ractérisé par la présence d’une soie supplémentaire au coté interne des hanches posté-
rieures (fig. 87a), caractère que possèdent également le sous-genre néarctique
Hypherpes Chaudoir, 1838 et le genre Tapinopterus schaum, 1858, par ailleurs bien
différenciés par d’autres apomorphies.

au point de vue nomenclatural, des homonymies secondaires junior apparaissent
dans le sous-genre et des noms de remplacement ont été proposés par PuPier (2008).

Page 789 à 792 : 

taBleau des esPÈCes du sous-genre CRYOBIUS

1. Pronotum trapézoïdal, à base large. métépisternes ponctués ...................................2
— Pronotum subcordiforme, plus ou moins sinué devant les angles postérieurs,
base étroite. métépisternes lisses (subgen. Pyreneorites de jeannel) ....................9

2. impression basale externe du pronotum très petite ou obsolète, surface basale ponc-
tuée entre l’impression interne et le bord latéral ....................................................3
— impression basale externe plus longue, distincte, plus ou moins creusée .........5

3. Pronotum aussi long ou un peu plus long que large, à côtés sinués. élytres rétrécis
à la base, dent humérale très petite. Petite espèce (long. ≤ 6 mm) ..............pumilio
— Pronotum transverse (l/l = 0,85). élytres non ou à peine rétrécis à la base, pa-
rallèles dans les 2/3 basaux, dent humérale très forte et épaisse. espèces plus
grandes (long. ≥ 7 mm) ..........................................................................................4
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4. [impression externe du pronotum présente mais effacée et très courte. élytres plus
allongés (l/l = 1,7). troisième article des antennes sans pubescence autre que les
soies apicales .........................................................................................apenninus]
— impression externe du pronotum absente. élytres plus courts (l/l = 1,55). une
légère pubescence sur la moitié apicale du troisième antennomère ........unctulatus

5. les impressions de la base du pronotum sont superficielles, marquant à peine les
limites d’une large dépression ponctuée ................................................................6
— les impressions de la base du pronotum sont profondes, l’externe est bordée par
une forte convexité, formant parfois un pli saillant ...............................................8

6. la base du pronotum est presque entièrement ponctuée, les impressions sont dis-
tinctes mais mal tracées, séparées par un léger bombement, l’externe est séparée du
bord latéral par une partie ponctuée à peine bombée. espèce de grande taille (9 à
11 mm) .........................................................................................................abaxoides
— seule la large dépression de la base du pronotum est ponctuée, l’impression in-
terne est faiblement tracée ou absente, l’externe est séparée du bord latéral par un
bombement lisse .....................................................................................................7

7. [l’impression interne du pronotum est absente. le lobe médian des genitalia du
mâle est fortement dévié vers la gauche en vue dorsale, l’apex très arrondi, de pro-
fil l’apex est retroussé vers le haut (fig. 87f) .........................................aralarensis]
— l’impression interne est faiblement tracée mais distincte. le lobe médian des ge-
nitalia mâles est presque symétrique en vue dorsale, l’apex ogival plus ou moins
aigu, de profil l’apex est plan ou légèrement incliné vers le bas ...........cantabricus

8. la dent de l’angle huméral des élytres est bien distincte et dépasse nettement le re-
bord latéral de l’élytre, striole basale des élytres à l’état de trace ............amaroides
— la dent de l’angle huméral des élytres est peu distincte, seulement visible de pro-
fil, ne dépassant pas le bord latéral de l’élytre, striole basale généralement bien dé-
veloppée depuis l’amorce de la deuxième strie vers la première ...................colasi

9. Forme convexe, noir ou brun noir. apex des élytres obtusément arrondi ..............10
— Forme déprimée, plus ou moins dépigmentée. apex des élytres nettement ogival
...............................................................................................................................12

10. apex de l’édéage des mâles simple, ogival en vue dorsale ...........................infimus
— apex de l’édéage fortement redressé en vue de profil .....................................11

11. stries superficielles dans la moitié basale, à ponctuation fine. apex des genitalia des
mâles en courbe fermée formant crochet, bord ventral régulièrement concave ou
presque plat ...........................................................................................amblypterus
— stries profondes sur toute leur longueur, ponctuation forte. apex des genitalia
en courbe ouverte ne formant pas crochet, bord ventral avec une convexité plus ou
moins forte ...................................................................................................pusillus
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12. apex des genitalia des mâles simple ou avec un léger bourrelet au côté gauche,
parfois dévié vers la gauche.stries profondes et nettement ponctuées ...................
..............................................................................................................champenoisi
— apex de l’édéage avec une excroissance transverse plus ou moins symétrique
..............................................................................................................................13

13. élytres ovales. appendice de la pointe des genitalia épaisse, plus ou moins symé-
trique, la partie gauche en forme de triangle curviligne formant parfois crochet, la
partie droite surélevée et dentée verticalement ou inexistante ...................amoenus
— élytres parallèles, forme grêle. appendice transversal de l’édéage fin, symé-
trique, le lobe médian est fortement dévié vers la gauche ..........................glacialis

Page 793 :
[Pterostichus (cryobius) apenninus (Dejean, 1831)].

la présence d’P. apenninus en France est contestée bien que signalée par Battoni

et tomBesi (1980) des alpes-maritimes. le statut d’espèce est également contesté par
certains auteurs qui en font une sous-espèce d’P. unctulatus. les critères énoncés dans
la clé sont ceux que l’on peut trouver communément dans la littérature. Chez deux
exemplaires du mont rose, déterminés comme apenninus dans la collection Bona-
dona, le rapport des dimensions des élytres est analogue à celui de unctulatus.

Page 794 :
[Pterostichus (cryobius) cantabricus schaufuss, 1862b] = rudimentalis schatzmayr,
1942, nec Chaudoir, 1869.

il est remarquable que jeannel n’évoque pas cantabricus à propos de son lesourdi
mais seulement les espèces cantabriques du même groupe, ehlersi (Heyden, 1881),
procerulus (Heyden, 1880) et nemoralis (graells, 1851). il considérait en effet en 1937
que cantabricus était une sous-espèce de nemoralis. jeanne (1969) a montré que vas-
conicus aubry est intermédiaire entre le vrai Cryobius cantabricus et la sous-espèce
lesourdi et que ces trois formes diffèrent de nemoralis par le lobe médian de l’édéage.
les deux races françaises peuvent se distinguer comme suit :

taBleau des sous-esPÈCes de PTEROSTICHUS CANTABRICUS

1. Côtés du pronotum sinués devant les angles postérieurs. lame apicale du lobe mé-
dian de l’édéage plane avec l’apex faiblement anguleux en vue dorsale ......
...................................................................................................[cantabricus s. str.]
— Côtés du pronotum rectilignes devant les angles postérieurs. lame apicale re-
courbée vers le bas, arrondie en vue dorsale ...........................................vasconicus
— Côtés du pronotum très légèrement convexes devant les angles postérieurs.
lame apicale recourbée vers le bas, faiblement anguleuse en vue dorsale ................
.......................................................................................................................lesourdi
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subsp. vasconicus Aubry, 1963, [actes de la société linnéenne de Bordeaux, 100 : p.
159] : occupe le Pays Basque : iraty, larrau...

subsp. lesourdi jeannel, 1937 : occupe les Pyrénées-atlantiques dans la région de
gabas, Bious-artigues...

Page 794 : ajouter l’espèce suivante dont la présence en France est à confirmer : 

[Pterostichus (cryobius) aralarensis (español et mateu, 1945)]
[eos, 21 : p. 259] ; localité typique : « sierra de aralar »

espèce de même taille que cantabricus (7,5 à 8 mm), étroite. le pronotum est lon-
guement sinué en arrière, les angles postérieurs droits. la dépression basale large est
régulièrement ponctuée, l’impression interne est totalement effacée dans la ponctua-
tion. le lobe médian de l’édéage est fortement dévié vers la gauche en vue dorsale,
l’apex retroussé en vue latérale (fig. 87f).

jeanne (in litt.) le signale du Pic d’anie (Pyrénées-atlantiques), très à l’est de la
localité typique.

Page 794 : Pterostichus (cryobius) abaxoides (dejean, 1828).

subsp. embaliranus pupier, 2008, [nr], pour andorranus (jeannel, 1937) [nH].

subsp. bigerricus (jeannel, 1937) [revue française d’entomologie, 4(1) : p. 15] ;
type : Pic du midi de Bigorre.

subsp. quezeli (puisségur et Verdier, 1952) [Bulletin de la société entomolo-
gique de France, 57 : p. 97].

subsp. cabidochei (Colas, 1966) [nr] [Bulletin de la société entomologique de
France, 70 (1965) : p. 213] pour navaricus (Colas, 1951) [nH], [Bulletin de la société
entomologique de France, 55 (1950) : p. 146].

l’orthographe correcte du nom de l’espèce est abaxoides.
Colas (1951) décrivit un Cryobius navaricus ; sans doute trompé par l’absence de

striole basale il en fait une sous-espèce de amaroides. CaBidoCHe (1958) montre qu’il
faut la rattacher à abaxoides ; enfin Colas (1966), de nouveau, adopte cabidochei
comme nom de remplacement, navaricus étant préoccupé. P.  (H.) abaxoides andor-
ranus jeannel, 1937 est homonyme secondaire junior de P. (Lianoe) dufourii andor-
ranus Puel, 1924. 

Page 795 : supprimer le tableau des sous-espèces.
on peut distinguer les races d’abaxoides comme suit, sans nous prononcer sur la

valeur subspécifique de celles-ci :
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taBleau des sous-esPÈCes de PTEROSTICHUS ABAxOIDES

1. lobe médian de l’édéage sans convexité ventrale, extrémité du paramère gauche
arrondie. angles antérieurs du pronotum moins proéminents ................................2
— lobe médian de l’édéage avec une forte convexité ventrale1 extrémité du paramère
gauche pointue. angles antérieurs du pronotum plus proéminents, pointus ................3

2. striole basale bien tracée ..............................................................................quezeli
— striole basale absente ou réduite à quelques points dans le premier interstrie ......
.................................................................................................................cabidochei

3. impressions basales du pronotum profondes, surtout l’externe, la partie entre celle-
ci et le bord latéral convexe, base du pronotum large ..............................bigerricus
— impressions du pronotum peu profondes, surtout l’externe qui est bordée exté-
rieurement par une partie très peu convexe, si ce n’est aplanie .............................4

4. Base du pronotum peu rétrécie, densément ponctuée sur presque toute la largeur,
angles postérieurs droits ou légèrement obtus .................................abaxoides s. str.
— Base du pronotum rétrécie, celui-ci paraît plus allongé, ponctuation plus clair-
semée, angles postérieurs légèrement aigus et saillants ........................embaliranus

les sous-espèces quezeli (fig. 87e) et cabidochei prolongent vers l’ouest la distri-
bution de abaxoides, la première depuis le col d’aubisque jusqu’au pic d’anie, la se-
conde comme dit plus haut au pic d’ohry. les indications de jeannel sont à compléter
pour bigerricus que l’on trouve également au soum de nère.

Pterostichus (cryobius) colasi (jeannel, 1937)

subsp. tuberosus (j.p. Nicolas, 1973)
[Bulletin mensuel de la société linnéenne de lyon, 42(5) : p. 109] ; localité typique :

« Port de Pailhères »

la race décrite par j.P. niColas diffère du type par la tubérosité arrondie de la
face ventrale du lobe médian de l’édéage (fig. 87d). la localité typique est située sur
le versant nord du massif du Carlitte.

Comme soupçonné par j.-P. niColas, H. amaroides et H. colasi tuberosus coha-
bitent dans la localité du type.

note 1 : l’article de CaBidoCHe (1958) met bien en évidence les caractéristiques des races
d’abaxoides ; ses dessins exagèrent un peu la forme de la face ventrale du lobe médian, en par-
ticulier la courbure vers le haut de l’apex est identique chez abaxoides s. str. et quezeli et cer-
tainement moins prononcée que sur la figure.
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Page 795 :
Pterostichus (cryobius) amaroides (Dejean, 1828)

subsp. montisdorensis pupier, 2008 [nr] pour arvernus (jeannel, 1942) [nH].

subsp. rutenus (jeannel, 1942).

la subordination de Cryobius à Pterostichus entraîne l’homonymie secondaire ju-
nior de Pterostichus (Cryobius) amaroides arvernus jeannel avec Pterostichus (Morph-
nosoma) melanarius arvernus sirguey, 1924 que BousQuet in CPC met d’ailleurs en
forme infra-subspécifique. de plus CPC considère arvernus comme une bonne espèce
dont rutenus serait une sous-espèce. les nombreux exemplaires examinés du massif
Central et des Pyrénées ne nous permettent pas de conserver cette position. Comme
l’avait déjà fait remarquer j.-P. niColas (1967a) aucun des caractères attribués à ar-
vernus pour le distinguer d’amaroides n’est stable dans une même population ; aux
populations examinées par j.-P. niColas nous avons ajouté celles des monts du Forez
et du mont mezenc, qui présentent la même instabilité. tout au plus peut-on noter une
taille légèrement plus faible sur les exemplaires du massif Central, caractère encore
amplifié avec la race rutenus de l’aveyron. nous conservons provisoirement ces deux
taxons comme sous-espèces en attente d’une étude plus détaillée. (Fig. 87c).

Page 795 : insérer ici le texte de jeannel sur amaroides, ajouter aux localisations celles
des sous-espèces montisdorensis et rutenus.

Figure 87. a : métacoxa de Cryobius sp. montrant la soie supplémentaire ; b : édéage de
P. (Pseudorites) nicaeensis ; c : édéage de P. (Cryobius) amaroides ; d : édéage de P. (Cryobius)
colasi tuberosus ; e : édéage de P. (Cryobius) abaxoides quezeli ; f : édéage de P. (Cryobius)
aralarensis d’après jeanne (1969).
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Page 797 : il convient de faire quelques remarques générales sur le groupe d’espèces
que jeannel plaçait dans le sous-genre Pyreneorites. une classification a peu près cor-
recte n’a été mise en œuvre qu’à partir de l’article de jeannel (1947a). les espèces ont
été séparées grâce à l’emploi systématique des genitalia mâles qui les caractérisent ai-
sément (fig. 88 et 89). auparavant les caractères externes étaient principalement in-
voqués pour séparer les diverses formes, et l’extrême variabilité de ceux-ci, même à
l’intérieur d’une population, ne permet pas une discrimination correcte. un certain
nombre de sous-espèces (ou races) sont également décrites dans l’article de 1947, et
celles décrites antérieurement sont intégrées dans les six espèces bien caractérisées, là
encore au moyen de l’organe copulateur. la signification profonde de ces « sous-es-
pèces » est à discuter. Pour donner une idée de la confusion qui régnait naguère, citons
d’une part la Faune de France de jeannel, et d’autre part l’article de Puel (1936) : dans
la première, pas moins de 9 espèces sont énumérées (avec cependant des réticences),
dans le second 3 espèces seulement apparaissent, et les races y sont presque aléatoire-
ment distribuées. après l’article de 1947, quelques formes nouvelles ont été décrites
par les spécialistes de la faune pyrénéenne, qui ont eu parfois tendance à multiplier les
« sous-espèces ». les descriptions de ces formes sont souvent très succinctes et repo-
sent presque toujours sur les caractères externes, dont on a vu l’inconsistance pour sé-
parer les espèces ; alors pour les sous-espèces ! de plus, pour certaines formes les
localisations fournies par les différents auteurs sont contradictoires. la conséquence de
ces incertitudes est l’impossibilité dans certains cas d’utiliser la littérature existante
pour les localiser, en admettant qu’elles aient une signification réelle. auBry (1979) a
tenté de faire le point sur trois espèces de ce groupe en utilisant systématiquement la
forme de l’édéage, l’apex tout particulièrement. l’examen de la plupart des formes ci-
tées nous a fait considérer que les différences figurées dans les dessins de cet auteur
sont assez exagérées et nous ne pouvons maintenir au niveau subspécifique un certain
nombre de taxons ; tous ceux décrits seront cités, mais nous ne faisons figurer comme
sous-espèces que ceux argumentés dans la révision en cours. les autres pourraient être
considérées au mieux comme des natios. le supplément de 1949 comporte plusieurs
corrections à la Faune de 1942, dont nous tenons compte.

Page 797 :

Pterostichus (cryobius) infimus (Chaudoir, 1868) = caniguensis (jeannel, 1937)
[revue française d’entomologie, 4(1) : p. 17] ; localité typique : « Canigou »] nouvelle
synonymie.

jeannel a rattaché hustacheianus à infimus dans le supplément de 1949.
P. (Cryobius) infimus occidentalis (Coiffait) est homonyme secondaire junior de

Pterostichus (Parapterostichus) grajus occidentalis Pécoud, 1927.
les différents caractères évoqués par jeannel (1947a) sont très instables dans une

même population ; dans le massif du Puigmal on trouve aussi bien des individus dont
le pronotum est sinué avec des angles postérieurs presque droits que d’autres à bords
latéraux rectilignes et convergents en arrière vers des angles postérieurs très obtus. les
tailles indiquées par jeannel (1942) (6 à 6,5 mm) sont très surestimées et ont été par-
tiellement corrigées dans son article de 1947. on ne peut cependant en tenir compte
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pour distinguer hustacheianus de infimus s. str. Quant à caniguensis, qu’on pourrait
considérer comme une natio, les exemplaires du Canigou que nous avons examiné ont
une taille inférieure à 6 mm ; l’absence d’une soie dans la moitié antérieure des ély-
tres n’a qu’une valeur statistique, car des individus en ont une, au moins d’un côté.
enfin les différences dans les lobes médians (fig. 88a) sont souvent très subtiles. sans
préjuger de leur valeur subspécifique, les races sont habituellement distinguées par :

taBleau des sous-esPÈCes de PTEROSTICHUS INFIMUS

1. Côtés du pronotum nettement sinués devant les angles postérieurs qui sont droits
et vifs. Pas de soie sur la moitié antérieure des élytres ......................hustacheianus
— Côtés du pronotum plus ou moins sinués devant les angles postérieurs, parfois
rectilignes, mais les angles postérieurs toujours obtus ...........................................2

2. sinuosité du pronotum très variable. Petite taille (4,6 à 5, 6 mm) ...............infimus
— Pronotum sinué, mais peu rétréci en arrière. édéage des mâles très petit. très pe-
tite taille (≤ 4,6 mm) ..............................................................................coiffaitianus

subsp. hustacheianus (puel, 1936) [miscellanea entomologica, hors-texte 7 : p. 82] ;
localité typique : « sources de l’ariège »].

les auteurs se contredisent sur les localisations de hustacheianus ; il semble que
les localités du montcalm et d’andorre soient correctes ; il est bien répandu aussi sur
le versant nord du Carlitte : ariège (lac d’en Beys, laurenti). 

subsp. coiffaitianus pupier, 2008 [nr] pour occidentalis (Coiffait, 1953) [revue fran-
çaise d’entomologie, 20(1) : p. 35-39] [nH] ; localité typique : « cirque d’anglade ».

la sous-espèce coiffaitianus est signalée entre le massif de mont-rouch et le tuc
de Certascan. 

enfin la subsp. infimus, et sa natio caniguensis, se rencontrent du Puigmal
jusqu’au Canigou avec un gradient positif de taille.

Page 798 : rattacher hustacheianus à infimus (cf. ci-dessus).

– Pterostichus (cryobius) pusillus (Dejean, 1828) = dentatus (jeannel, 1947) [revue
française d’entomologie, 14 (2) : p. 111] ; localité typique : « oredon » ; nouvelle sy-
nonymie ; = sinuatus (jeannel, 1947) [revue française d’entomologie, 14(2) : p. 111] ;
localité typique : « pic de Bentaillou », nouvelle synonymie.

les diverses races décrites correspondent à des populations plus ou moins isolées
ne différant que par des caractères externes variables. seuls des critères portant sur les
genitalia sont suffisamment stables pour fixer des sous-espèces, auxquelles se ratta-
chent les variétés décrites.
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taBleau des sous-esPÈCes de PTEROSTICHUS PUSILLUS

1. apex du lobe médian de l’édéage, en vue dorsale, incliné vers la gauche .............2
— apex du lobe médian rectiligne, bulbe basal, au-dessus du paramère droit, muni
d’une petite saillie anguleuse dentiforme (fig. 88b) ..............................pusillus s. str.

2. apex du lobe médian fortement incliné vers la gauche, bulbe basal pourvu d’une
véritable épine au-dessus du paramère droit (fig. 88c) ...........................aragonicus
— apex du lobe médian faiblement incliné vers la gauche, la face gauche porte
une lame saillante en dessous placée dans le plan sagittal, bulbe basal sans saillie
dentée (fig. 88d) .........................................................................................sagittalis

la sous-espèce pusillus s. str se trouve sous ses diverses formes depuis le pic d’es-
tats jusqu’au néouvielle.

subsp. aragonicus (jeannel, 1942) = acutangulus (jeannel, 1947) [revue française
d’entomologie, 14(2) : p. 111] ; localité typique : « ossoué » = legrosi (jeannel, 1947)
[revue française d’entomologie, 14(2) : p. 109] ; localité typique : « gavarnie » : se
rencontre plus à l’ouest, dans la région du mont Perdu, à gavarnie, vers le vignemale
et jusqu’au lac d’artouste.

subsp. sagittalis (jeannel, 1937) [revue française d’entomologie, 4(1) : p. 18] ; lo-
calité typique : « Port de vénasque » : localisée entre le Port de vénasque et le val
d’espingo.

Page 799 :
Pterostichus (cryobius) amblypterus (Chaudoir, 1868) [l’abeille, v : p. 253] ; lo-
calité typique : « lac Bleu » = parvulus (Chaudoir, 1868) (nec solier, 1849).

en 1930 Csiki avait cru devoir changer le nom de Pterostichus (Haptoderus) par-
vulus (Chaudoir, 1868) (Feronia) en Pterostichus (Cryobius) minimus [nr] pour cause
d’homonymie avec Pterostichus (Cryobius) parvulus (solier, 1849), espèce du Chili.
Ce dernier ayant été décrit également dans le genre Feronia, il s’agit d’une homony-
mie primaire indiscutable. Par ailleurs Feronia amblyptera, décrit cinq pages après
Feronia parvula, n’en diffère que par des détails variables comme la plus forte ponc-
tuation de la zone angulaire du pronotum entre l’impression interne et le bord latéral.
nous considérons donc, comme BousQuet in CPC, que ces deux taxons sont syno-
nymes et qu’ainsi amblypterus est le nom valide pour cette espèce. on notera que dans
ses descriptions, CHaudoir compare séparément parvula et amblyptera à pusillus, mais
ne les compare pas entre eux. P. (C.) amblypterus laticollis (aubry, 1970) est homo-
nyme secondaire junior de P. (Badistrinus) laticollis (motschulsky, 1844).

subsp. orhyensis pupier, 2008 [nr] pour laticollis (aubry, 1970) [nH] [Bulletin men-
suel de la société linnéenne de lyon, 39(2) : p. 60] ; localité typique : « Pic d’orhy ».

semble isolée autour du Pic d’orhy.
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subsp. giraudi (jeannel, 1947) [revue française d’entomologie, 14(2) : p. 113] ; lo-
calité typique : « luchon »

à l’opposé, à l’est, on rencontre giraudi (fig. 88e) dans le val d’aran et les envi-
rons de luchon.

enfin la subsp. amblypterus (fig. 88f) occupe l’est des Pyrénées-atlantiques et
les Hautes-Pyrénées.

Figure 88. édéages de P. (Cryobius). a : infimus s. str. ; b : pusillus s. str. ; c : pusillus aragoni-
cus ; d : pusillus sagittalis ; e : amblypterus giraudi ; f : amblypterus s. str..

Page 800 :
Pterostichus (cryobius) amoenus (Dejean, 1828) = temperei (jeannel, 1947) [revue
française d’entomologie, 14(2) : p. 115] ; localité typique : « ossoué » ; nouvelle sy-
nonymie ; = mateui (Coiffait, 1952) [revue française d’entomologie, 19(3) : p. 191] ;
localité typique : « Col d’aumar » ; nouvelle synonymie ; = relictus (aubry, 1979)
[l’entomologiste, 35(3) : p. 109] ; localité typique : « Pic du midi de Bigorre », nou-
velle synonymie.

les nouvelles synonymies indiquées ci-dessus seront argumentées dans la révi-
sion évoquée ; des noms de remplacement sont nécessités par des homonymies dans
le genre Pterostichus : mascarauxi (jeannel, 1947), est homonyme secondaire junior
de Pterostichus (Lianoe) microphthalmus mascarauxi jeannel, 1928, et pecoudi (jean-
nel, 1947) est homonyme secondaire junior de Pterostichus (Sterocorax) globosus pe-
coudi (antoine, 1922).

taBleau des sous-esPÈCes de PTEROSTICHUS AMOENUS

1. apex du lobe médian en vue dorsale presque symétrique, la partie gauche raccor-
dée au corps du lobe médian sans renfoncement (fig. 89g) ............mascarauxianus
— apex du lobe médian en vue dorsale très dissymétrique, la partie gauche très allon-
gée, la partie droite plus ou moins marquée mais nettement moins proéminente .........2
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2. Partie gauche de l’apex du lobe médian formant presque un crochet car la jonction
avec le corps du lobe médian présente un renfoncement concave bien marqué ; la
partie droite, plus petite, est surplombée par une dent ............................................3
— Partie gauche de l’apex du lobe médian, plus arrondie avec un renfoncement
moins marqué, partie droite totalement arrondie, sans dent proéminente (fig. 89i) 
......................................................................................................................schuleri

3. la lame apicale entre la terminaison de l’ostium et la partie transverse épaisse et
courte (fig. 89j) ...................................................................................amoenus s. str.
— édéage plus gracile, en particulier la lame apicale nettement plus étroite et plus
longue (fig. 89h) .......................................................................................escalevae

subsp. mascarauxianus pupier, 2008 [nr] pour mascarauxi (jeannel, 1947) [nH]
[revue française d’entomologie, 14(2) : p. 114 ; localité typique : « sède de Pan »] =
neopecoudi Pupier, 2008 [nr], nouvelle synonymie pour pecoudi (jeannel, 1947)
[nH] [revue française d’entomologie, 14(2) : p. 114] ; localité typique : « pic
d’orhy ».

la sous-espèce mascarauxianus se rencontre dans l’avant chaîne entre les vallées
d’aspe et d’ossau et plus à l’ouest jusqu’au pic d’orhy.

la subsp. schuleri (Aubry, 1956) [l’entomologiste, 12 : p. 87] ; localité typique :
« Pic Peyreget », bien différenciée, se trouve dans le massif du Pic du midi d’ossau
et près du Pic de ger.

la subsp. amoenus s. str. se trouve en Bigorre, dans le massif de néouvielle, à ga-
varnie et au vignemale.

la subsp. escalevae (tschitscherine, 1898) [Horae societatis entomologicae ros-
sicae, 30 (1895-1899) : p. 193] ; localité typique : « Panticosa » = navaricus (jeannel,
1937) [revue française d’entomologie, 4(1) : p. 19] ; localité typique : « Peña Colle-
rada », se rencontre en France près du col du Pourtalet.

il est impossible de se prononcer sur la forme barthei jeannel, 1947, connue par
un seul exemplaire mâle de nescun (ariège), dépourvu d’édéage.

Page 800 : supprimer les paragraphes relatifs à H. (Pyreneorites) arbizonensis et H.
(Pyreneorites) bernardi ; les remplacer par :

Pterostichus (cryobius) champenoisi Croissandeau, 1893
[miscellanea entomologica, 1 : p. 133] ; localité typique : « Pyrénées-orientales » ; =
arbizonensis (Puel, 1936).

là encore, comme le reconnaît d’ailleurs jeannel, page 801, les caractères externes
ne permettent pas de séparer de façon sûre les différentes formes. seuls les genitalia
présentent une certaine stabilité.
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taBleau des sous-esPÈCes de PTEROSTICHUS CHAMPENOISI

1. apex du lobe médian avec un crochet sur le côté gauche (fig. 89f) ......estarragnensis
— apex du lobe médian simple, assez long, à côtés presque parallèles ...............2

2. apex du lobe médian non infléchi du côté ventral. Partie basale latérale du prono-
tum longue, angles postérieurs droits ou légèrement saillants (fig. 89d) ...................
.....................................................................................................champenoisi s. str.
— apex du lobe médian infléchi au côté  ventral. Partie basale latérale du prono-
tum plus courte, angles postérieurs légèrement obtus (fig. 89e) ................bernardi

subsp. bernardi (jeannel, 1937) = vallierensis (Coiffait, 1952) [revue française d’en-
tomologie, 19(3) : p. 191] ; localité typique : « montvallier », nouvelle synonymie ;
= angladensis (Coiffait, 1953) [revue française d’entomologie, 20(1) : p. 38] ; loca-
lité typique : « cirque d’anglade », nouvelle synonymie.

il est difficile de se faire une idée sur la valeur subspécifique de bernardi. nous
conservons cette sous-espèce sous réserve d’inventaire. C’est la plus orientale des
formes, depuis l’est du val d’aran (col de la Bonaiga) jusqu’au cirque d’anglade. 

la forme nominale se trouve en Haute-garonne aux environs de luchon et dans
la partie ouest du val d’aran.

subsp. estarragnensis (jeannel, 1947) [revue française d’entomologie, 14(2) : p.
116] ; localité typique : « estarragne ».

enfin estarragnensis provient du versant sud de neouvielle.

Page 801 :
Pterostichus (cryobius) glacialis (brisout de barneville, 1863).

subsp. obtusoides pupier, 2008 [nr] pour obtusus (jeannel, 1947) [revue française
d’entomologie, 14(2) : p. 118 ] [nH].

subsp. doderoi (jeannel, 1947) [revue française d’entomologie, 14(2) : p. 118] ; lo-
calité typique : « montlouis ».

P. (C.) glacialis obtusus jeannel est homonyme secondaire junior de P. (Cheporus)
obtusus (sturm, 1824) (= P. (C.) muehlfeldii (duftschmid, 1812)). 

taBleau des sous-esPÈCes de PTEROSTICHUS GLACIALIS

1. Côtés du pronotum non sinués en arrière, angles postérieurs obtus (fig. 89a) .......
.................................................................................................................obtusoides
— Côtés du pronotum sinués en arrière .................................................................2

2. Côtés du pronotum peu arrondis en avant, sinuosité postérieure atténuée (fig. 89c)
...........................................................................................................glacialis s. str.
— Côtés du pronotum très arrondis en avant, sinuosité postérieure, très brusque (fig.
89b) ..............................................................................................................doderoi
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l’espèce est localisée dans les Pyrénées-orientales sur trois massifs différents :
massif du Canigou pour doderoi, Carlitte pour obtusoides, Puigmal pour glacialis.

Figure 89. édéages de P. (Cryobius). a : glacialis obtusoides ; b : glacialis doderoi ; c : glacialis
s. str. ; d : champenoisi s. str. ; e : champenoisi bernardi ; f : champenoisi estarragnensis ;
g : amoenus mascarauxianus ; h : amoenus escalevae ; i : amoenus schuleri ; j : amoenus s. str..

Page 802 : ajouter avant Troglorites le sous-genre suivant :

sUbgEN. PseuDoriTes gANglbAUER, 1891
[käfer mitteleuropas : p. 264]

espèce-type : Steropus nicaeensis a. villa et g.B. villa, 1835, désignation originale

Pterostichus (Pseudorites) nicaeensis (a. villa et g.B. villa, 1835)
= Steropus nicaeensis a. villa et g.B. villa, 1835 [Coleoptera europae : p. 48] ; lo-

calité typique : « alpes maritimes italiennes »

l’espèce n’est citée qu’accessoirement, page 789, dans les commentaires sur les
Haptoderus. elle ne se trouve dans la faune française qu’à la faveur des rectifications
de frontières dans les alpes-maritimes après la guerre de 1939-1945. jeannel la consi-
dérait comme proche des Haptoderus par son habitus semblable à celui des « Pyre-
neorites », malgré sa taille avantageuse. elle ne peut en être rapprochée car les hanches
postérieures ne possèdent que les deux soies marginales externes.

Brun ou noir de poix ; antennes et pattes brun roux. tête avec une dépression col-
laire, le cou étroit. Pronotum très arrondi dans la moitié antérieure, fortement sinué en
arrière, les angles postérieurs saillants. impression interne linéaire, forte, au mi-
lieu d’une dépression ; une trace d’impression externe dans l’angle postérieur.
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stries des élytres nettes, interstries légèrement convexes ; striole basale dans le second
interstrie, parfois obsolète. Pas de soie scutellaire, deux points sétigères très fins dans
le troisième interstrie dans la moitié postérieure, le long de la deuxième strie. long. 8-
10 mm.

lobe médian des genitalia mâles très petit, l’ostium non déversé du côté droit, la
lame apicale étroite précédée d’une forte échancrure du côté droit (fig. 87b).

très localisé aux environs de la Brigue (alpes-maritimes) : vallon de morignole,
col linaire... dans les talus argileux humides, sous les mousses....

sUbgEN. TrogloriTes jEANNEl, 1919
espèce-type : Troglorites breuili jeannel, 1919, par monotypie

Pages 802-803 :
Pterostichus (Troglorites) ochsi Fagniez, 1921 ; localité typique : « grotte d’eynési »
= ambitus laneyrie, 1949 [notes Biospéléologiques, iii : 86], nouvelle synonymie.

les indications de jeannel concernant la striole scutellaire dans la diagnose du
genre ne sont pas très fiables, car, au moins en ce qui concerne ochsi, la base des deux
premières stries des élytres est très variable : la striole basale peut manquer totalement,
ou bien figure comme un pont entre la base de la seconde strie et la première, donc dans
le deuxième interstrie, ou même c’est la base de la première strie qui est indépendante
et bien marquée et forme ainsi la striole scutellaire dans le premier interstrie.

la sous-espèce ambitus a été décrite des grottes situées au sud de la localité ty-
pique ; de l’examen des diverses populations par j.-m. lemaire (in litt.) résulte que
cette forme reste dans les limites de variation de l’espèce et ne peut constituer une
sous-espèce.

Page 804 : 

sUbgEN. sTeroPus DEjEAN, 1821
espèce-type : Carabus madidus Fabricius, 1775, désignée par Curtis, 1827

= Steroderus motschulsky, 1850 [die käfer russlands : p. 9] ; = Steropidius jeanne,
1989 [l’entomologiste, 45 : p. 142] ; espèce-type : Carabus madidus Fabricius,

1775, désignation originale

la première désignation de l’espèce type a été faite par Curtis (1827) (Carabus
madidus) et non par CHaudoir (1838) (Carabus aethiops). on pourra lire avec intérêt
la note 228 de kryZHanovskij et al. (1995). jeanne (1989), conscient des différences
qui existent entre P. aethiops et les autres espèces avait créé le sous-genre Steropidius,
espèce-type : Carabus madidus. Celui-ci tombe logiquement en synonymie avec Ste-
ropus.
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Pages 804 et 805 : supprimer le tableau des espèces ; le remplacer par le suivant.

taBleau des esPÈCes du sous-genre STEROPUS

1. apex du lobe médian plus épais en vue dorsale, beaucoup moins effilé de profil.
Pronotum peu rétréci à la base, plus grande largeur au milieu ..............................2
— apex du lobe médian mince en vue dorsale, effilé et retroussé vers le haut de
profil (fig. 90c). Pronotum plus rétréci à la base, les angles postérieurs plus effa-
cés, plus grande largeur en avant du milieu ...............................................madidus

2. Pronotum subcarré, la base presque aussi large que le bord antérieur. apex du lobe
médian ogival de profil, court, peu infléchi du côté ventral (fig. 90a) . gallega
— Pronotum à base légèrement plus étroite. apex du lobe médian plus long, tron-
qué à l’extrémité, infléchi vers le bord ventral (fig. 90b) .............................validus

Pages 805 et 806 :
Pterostichus (steropus) madidus (Fabricius, 1775).

supprimer les “var.” validus et aquitanicus.

Page 807 : remplacer la partie « variation »  par :
la mutation concinnus (sturm, 1818), à pattes noires, se produit un peu partout et

peut former des colonies isolées.
dans le sud-est de la France, des formes de grande taille ont parfois été confon-

dues avec validus (drôme, vaucluse, alpes-de-Haute-Provence) ; dans les Pyrénées la
forme louveti (Puel, 1924) (décrite comme forme de gallega) à tibias et tarses rouges,
n’est qu’une forme infra-subspécifique de madidus. dans le sud-ouest, mais à l’est de
la garonne, les individus de grande taille, à fémurs rouges, sont difficiles à séparer de
gallega, sinon par l’examen des genitalia.

– Pterostichus (steropus) gallega (Fairmaire, 1859).
la forme aquitanicus Barthe, 1920 (décrite comme variété de madidus), des en-

virons de Bordeaux, est sans doute un synonyme de la forme cobosi jeanne, 1965, dé-
crite d’espagne, à fémur rouges ; si ceci était vérifié le nom aurait priorité sur celui de
cobosi (jeanne, 1989).

jeannel écrit que gallega n’occupe que les hautes altitudes dans les Pyrénées alors
que madidus se trouve dans les basses vallées. en réalité, c’est exactement le contraire !
Corriger en conséquence. l’espèce se rencontre dans le Pays Basque mais aussi dans
toute l’aquitaine à l’ouest de la garonne qu’elle ne franchit pas selon jeanne (1989).

– après Steropus gallega ajouter l’espèce suivante :

Pterostichus (steropus) validus (Dejean, 1828)
[species iii : p. 294] ; localité typique : « aveyron »

il y avait sans doute confusion dans l’esprit de jeannel entre le validus dejean
(type : aveyron) et les grands madidus du sud-est ; en effet jeannel le citait surtout du
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sud-est, alors que c’est une espèce du sud du massif Central jusqu’aux Corbières (ar-
dèche, aveyron, gard, lozère, Hérault, tarn, tarn-et-garonne, aude). elle cohabite
strictement avec S. madidus dans l’aude, en forêt des Fanges.

Figure 90. édéages de P. (Steropus). a : gallega ; b : validus ; c : madidus.

Page 807 : ajouter avant Steropus aethiops

sUbgEN. eosTeroPus tsCHitsCHERiNE, 1902
[Horae societatis entomologicae rossicae, 35 : 500]

espèce-type : Platysma creper tschitscherine, 1902, désignée par BousQuet, 1984

après avoir désigné l’espèce type en 1984, BousQuet (1999) analyse Eosteropus
comme proche des Feronidius jeannel ; il en diffère cependant fortement par la forme
du lobe médian (fig. 274c, d de jeannel) qui l’éloigne des Steropus et des Feronidius.
Par ailleurs la présence d’une soie au métatrochanter suggère l’appartenance à une
autre lignée.

Pterostichus (eosteropus) aethiops (panzer, 1796).
ajouter aux localités indiquées par jeannel toute la crête sommitale des monts du

Forez, au sud jusqu’au col de Baracuchet (loire).

Page 808 :

sUbgEN. FeroniDius jEANNEl, 1942
espèce-type : Carabus melas Creutzer, 1799, par monotypie

Ce sous-genre a été subordonné à Petrophilus par jeanne (1965). le rétablisse-
ment du grand genre Pterostichus ramène ces deux taxons au même niveau hiérarchique.
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Pterostichus (Feronidius) melas (Creutzer, 1799).

subsp. italicus (Dejean, 1828).

la sous-espèce nominale ne semble pas avoir été retrouvée depuis longtemps, sauf
dans le Bas-rhin (Callot et sCHott, 1993) et le doubs ; pour le centre de la France,
en particulier, nous n’avons pu recueillir de données postérieures à la fin du xixe siè-
cle. Par contre italicus reste assez commun à basse et moyenne altitude dans les dé-
partements des alpes-de-Haute-Provence, du var, des alpes-maritimes et des
Bouches-du-rhône. aussi en Corse.

des confusions se rencontrent parfois dans les collections avec Pterostichus
(Morphnosoma) melanarius ; outre la largeur régulière de la gouttière marginale du
pronotum, non déviée vers l’intérieur près de la base chez melas, on pourra se servir
de la striole basale, toujours dans le second interstrie chez celle-ci, et dans le premier
chez melanarius.

sUbgEN. PTerosTichus s. stR.
espèce-type : Carabus fasciatopunctatus Creutzer, 1799,

désignée par WestWood, 1840

le statut des divers taxons qui composent ce sous-genre a connu de nom-
breuses vicissitudes depuis leurs descriptions, qui datent pour la plupart du xix-
ème siècle. désignés généralement comme espèces à part entière sur des critères
morphologiques externes peu nets, ils ont été réunis par divers auteurs, ce qui
conduisit jeannel à réduire à 7 espèces la composition du sous-genre en France. la
conception actuelle du groupe est plus généreuse, et l’on s’entend sur la présence
de 12 à 13 espèces sur le territoire, essentiellement par l’éclatement de l’espèce P.
cristatus l. dufour, 1820.

taBleau des grouPes d’esPÈCes du sous-genre PTEROSTICHUS

1. Points sétigères du troisième interstrie des élytres de la largeur de l’interstrie ; ils
provoquent généralement une déformation des stries 2 et 3 qui paraissent feston-
nées ..............................................................................................groupe de rutilans
— Points sétigères normaux ne dépassant pas la moitié de l’interstrie, les antérieurs
accolés à la 3e strie qui n’est jamais déformée .......................................................2

2. tête courte, les tempes pas plus longue que les yeux ; rebord latéral du pronotum
complet jusqu’aux angles antérieurs ..........................................groupe de cristatus
— tête plus allongée, les tempes plus longues que les yeux, moins globuleuses ;
rebord latéral du pronotum effacé en avant ............................groupe d’hagenbachii
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groupe d’espèces de cristatus

taBleau des esPÈCes du grouPe CRISTATUS

1. impressions basales du pronotum bien marquées et placées aux deux bords d’une
fossette, parfois striée, la zone angulaire est bombée entre l’impression externe et
le bord latéral. Paramère gauche à partie distale en gouge dont la gorge est très
longue, portant à l’apex une dent interne proéminente (fig. 91h) ................funestes
— la zone angulaire postérieure du pronotum, généralement lisse, située entre
l’impression interne et le bord latéral est régulièrement bombée, l’impression ex-
terne, lorsqu’elle existe est placée au sommet de ce bombement ..............................2

2. l’impression interne est située au milieu entre le bord latéral postérieur et le sillon
médian longitudinal ; pronotum transverse, faiblement sinué devant les angles pos-
térieurs. Paramère gauche à partie distale courte, large et tronquée à l’apex (fig. 91g)
......................................................................................................................lasserrei
— l’impression interne est placée plus près du bord latéral postérieur que du sillon
médian longitudinal .................................................................................................3

3. Corps déprimé, très peu convexe aussi bien transversalement que longitudinale-
ment. Pattes et antennes entièrement rousses. au moins 4 soies sur le troisième in-
terstrie des élytres contre la troisième strie. Paramère gauche à partie distale très
creusée à l’extrémité, portant trois dents dont l’interne très proéminente (fig. 91j) 
........................................................................................................................rufipes
— Corps plus convexe. tibias noirs ou brun noir. trois soies sur le troisième in-
terstrie sauf exceptions individuelles, la postérieure souvent contre la deuxième strie
................................................................................................................................4

4. impression interne du pronotum rectiligne. Paramère gauche à partie distale très pe-
tite, l’extrémité bien creusée, avec une dent nette au côté interne (fig. 91i). saillie
du dernier ventrite du mâle bifide en arrière, en y renversé. taille plus faible
(≤14 mm). massif Central ..........................................................................cantalicus
— impression interne concave vers l’extérieur. Paramère gauche à partie distale
allongée en forme de gouge, l’apex arrondi ou biseauté au côté interne (fig. 91c, d,
e). taille généralement plus grande, jusqu’à 18 mm, sauf pour des populations d’al-
titude dans l’ouest des Pyrénées .................................................................cristatus

Pterostichus (s. str.) cristatus (l. Dufour, 1820) = parumpunctatus germar, 1824.

Page 817 : à partir de la ligne 14 et jusqu’à la fin de la page 818 : supprimer toute la
section relative à l’espèce (à l’exception des figures). la remplacer par le texte suivant
pour cristatus et ceux relatifs à lasserrei, funestes et rufipes qui font suite à celui-ci.

il convient pour cette espèce profondément modifiée d’ajouter un commentaire
pour justifier ces remaniements. les taxons lasserrei (dejean, 1828), funestes (Csiki,
1930), rufipes (dejean, 1828) sont maintenant considérés comme bona species ; les rai-
sons en sont données dans les paragraphes traitant de chacun d’eux. Pour la concep-
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tion actuelle de Pterostichus cristatus en France on retiendra sept sous-espèces qui
n’ont certainement pas la même valeur taxinomique. l’espèce est polymorphe et pré-
sente des formes assez faciles à distinguer par leur aspect général, mais sur lesquelles
bon nombre d’auteurs ont buté quant aux liens qui les rattachent. il existe très peu de
caractères constants pour caractériser une de ces formes, et leurs localisations géogra-
phiques sont assez embrouillées. en conséquence on ne donnera pas de tableau des
sous-espèces, mais simplement un bref état des caractères les plus marquants.

on notera d’abord un caractère cité incidemment par sainte-Claire deville

(1902) en comparant femoratus et cantalicus : le bord apical du dernier ventrite chez
les mâles présente une faible sinuosité médiane, dissymétrique, déportée vers la droite
en vue ventrale ; l’amorce de cette sinuosité coïncide avec l’extrémité de la carène
longitudinale. dans le groupe cristatus seule l’espèce lasserrei en possède une, plus
marquée et presque symétrique.

on utilisera l’indice i : longueur totale/ largeur maximum.

P. cristatus s. str. est la forme forestière de plaine ou moyenne altitude qui occupe le
piémont nord pyrénéen, l’ouest, le nord et l’est de la France, s’arrêtant vers le sud sur
la rive droite de l’isère. elle est absente de la majeure partie du massif Central et de
tout le sud-est à partir de la rive gauche de l’isère2. on considère actuellement que pa-
rumpunctatus (germar, 1824) en est synonyme, car aucun caractère net ne permet de
les distinguer. C’est une forme assez grande (16 à 17 mm), large (i ≤ 2,70), la gouttière
latérale des élytres est large, à bord très redressé ; la saillie prosternale est tronquée à
l’apex, parfois presque rectiligne ; la partie distale du paramère gauche est longue peu
creusée, arrondie à l’extrémité.

P. cristatus subsp. platypterus (Fairmaire et laboulbène, 1854).
Cette sous-espèce se situe à plus haute altitude dans les montagnes des Pyrénées-

orientales, où elle occupe une grande partie du département à l’exception des albères.
sa grande taille (18 à 19 mm), sa forme très allongée (i ≈ 3), le rétrécissement prononcé
des élytres vers la base, l’impression externe de la base du pronotum bien marquée,
ainsi que la saillie prosternale très arrondie, la distinguent des cristatus qui l’entourent
géographiquement.

P. cristatus subsp. albericus jeanne, 1985 [Bulletin de la société linnéenne de Bor-
deaux, 13 : p. 105 ; localité typique : « col de l’ouillat »].

il semble localisé dans les albères près de la frontière espagnole. C’est également
une forme de grande taille (16 à 18 mm), allongée (i > 2,80) mais les élytres sont un
peu arrondis et les interstries sont convexes ; l’impression externe du pronotum est
bien tracée, la saillie prosternale est ogivale à l’apex.

note 2 : dans l’ouvrage « Coléoptères de rhône-alpes, Carabiques et Cicindèles » (Coulon et
al, 2000) la cartographie de récoltes dans le massif du vercors résulte d’erreurs de détermina-
tion qui n’avaient pu être corrigées à temps. il s’agissait en fait de Pterostichus hagenbachii al-
picola.
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P. cristatus subsp. femoratus (Dejean, 1828) est la plus ambiguë de ces sous-espèces ;
sCHatZmayr (1943) en fait une espèce à part, et beaucoup d’auteurs se sont constam-
ment posé la question. Bien distincte de cristatus s. str. par sa forme plus allongée
(i≈3), sa taille inférieure (l ≤ 15 mm, rarement 16 mm pour des femelles de la forêt
de saou) et ses fémurs rouges, elle en diffère aussi par l‘apex très arrondi de la saillie
prosternale, la gouttière latérale des élytres plus étroite, à bord moins relevés, et la
forme du paramère gauche obliquement tronqué ou en biseau, malheureusement trop
variable pour être un critère sûr. sa position géographique particulière (massif Central
et une enclave à l’est du rhône dans les départements de l’isère et de la drôme) la fait
voisiner avec presque toutes les formes du complexe cristatus : cristatus (parum-
punctatus) dans les monts du Beaujolais, la saône-et-loire et l’isère, P. funestes en
Forêt de saou, P. rufipes et la sous-espèce suivante au mont lozère.

P. cristatus subsp. pseudocantalicus méquignon, 1914 est souvent rattaché comme
variété de femoratus à patte entièrement noires, mais avec les mêmes autres caractères
que ceux rappelés ci-dessus, ce qui en ferait une sous-espèce de cette dernière si elle
était une bonne espèce. on la trouve depuis le sud du mont lozère, jusqu’à l’aigoual,
et d’après niColas (1967a), mélangée en faible proportion avec galiberti. au nord, en
forêt du Bougès, on trouve de rares femoratus au sein de la dense population de pseu-
docantalicus.

P. cristatus subsp. galiberti puel, 1924 a un habitus intermédiaire entre cristatus s. str.
et femoratus (i ≤ 2,80), la gouttière marginale des élytres est plus ou moins large à
bords redressés ; la forme se distingue de cristatus par les fémurs rouges comme chez
femoratus ; paramère gauche identique à celui de cristatus. Cette sous-espèce est lo-
calisée aux confins du tarn et de l’aude (montagne noire, Forêt de la grésigne) ; elle
est séparée de femoratus par les populations de pseudocantalicus. son statut est dou-
teux ; on pourrait en faire aussi bien une simple variété de femoratus que de cristatus
s. str.. de plus l’observation de niColas (1967a) : « dans la montagne noire [les cris-
tatus] se présentent sous trois formes : une majorité d’individus à fémurs rougeâtres et
tibias noirs, une plus faible proportion de sujets à pattes noires (type pseudocantalicus),
et de très rares individus à pattes entièrement rougeâtres (dolosus rivalier, 1949) »
vient encore compliquer le problème. de nombreuses citations de femoratus des dé-
partements du sud du massif Central se rapportent peut-être à cette forme.

P. cristatus subsp. heydenianus (jakobson, 1907) [Zhuki rossii i Zapadnoi evropy,
fasc. 5 : p. 349] = cantabricus schaufuss, 1862 = cantaber jeannel, 1942, nec Chau-
doir, 1868 = cantaber Bousquet, 2003 (in CPC), nec Chaudoir, 1868, enfin, pose un
double problème : forme de petite taille elle prolonge à l’ouest les populations de cris-
tatus s. str. jusqu’en galice ; dans les Pyrénées-atlantiques elle est présente seulement
en altitude, la forme type occupant les vallées et les forêts de moyenne altitude (jeanne,
1965) ; son statut de sous-espèce ne peut se justifier d’ailleurs qu’à l’extrême ouest de
sa répartition, compte tenu d’un gradient continu de diminution de la taille d’est en
ouest. Par ailleurs, elle a posé un véritable casse-tête nomenclatural dû à la double des-
cription par sCHauFuss d’un Haptoderes cantabricus (1862a) et d’un Pterostichus can-
tabricus (1862b). Ce dernier, considéré comme homonyme du premier par CHaudoir
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(1868) puis jakoBson (1907), a vu son nom changé d’abord en cantaber Chaudoir,
puis en heydenianus jakobson. en réalité, Chaudoir en changeant de nom a redécrit
l’espèce sur des individus appartenant en fait à une nouvelle espèce du sous-genre
Oreophilus (jeanne, 1965). il s’en suit que jakoBson a eu raison de renommer Pte-
rostichus cristatus heydenianus le Pterostichus cantabricus de schaufuss ; cette série
de confusions perdure de nos jours puisque CPC continue à appeler cantaber (Chau-
doir) la petite forme de cristatus des Pyrénées-atlantiques et des monts Cantabriques.

remarquons que le type de cristatus (l. dufour) pourrait être un « heydenianus » :
sa taille (6 lignes = 13,5 mm) et la localité typique « in umbrosis Navarrae » en ferait
un candidat sérieux pour désigner cette forme, ce qui bouleverserait à nouveau la no-
menclature.

en conclusion nous ne pouvons que reprendre l’opinion de BalaZuC et roux

(1980) : «… la systématique du groupe de cristatus dufour serait entièrement à re-
faire avec un très abondant matériel de toutes provenances … », en y ajoutant que des
recherches en biologie moléculaire pourraient être utiles, car il nous semble que la
seule approche morphologique conduit à une impasse.

Figure 91. édéages de Pterostichus s. str.. a : cristatus ; b : rufipes ; paramères gauches de
Pterostichus s. str.. c : cristatus ; d : ssp. cantabricus ; e : ssp. femoratus ; f : ssp. albericus ;
g : lasserei ; h : funestes ; i : cantalicus ; j : rufipes.
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Page 819 : avant Pterostichus cantalicus, placer les trois paragraphes suivants :

Pterostichus (s. str.) lasserrei (Dejean, 1828)

rivalier (1953a) a montré que ce taxon, placé en sous-espèce de cristatus par
jeannel, devait être considéré comme une bonne espèce, localisée essentiellement dans
le département du var ; elle se distingue aisément de cristatus par les caractères don-
nés dans la clé.

Pterostichus (s. str.) funestes Csiki, 1930
= moestus (rey, 1887)

dans le même article, rivalier a séparé funestes Csiki, considéré par jeannel
comme une simple variété de cristatus lasserrei. en fait funestes diffère sensiblement
des précédents, non seulement par la forme du paramère gauche, mais aussi par la
conformation de la base du pronotum ; les impressions bien marquées sont séparées par
une fossette concave plus ou moins ponctuée ou striée, alors que chez les autres espèces
du groupe cristatus la partie angulaire, où se place la faible impression externe,
lorsqu’elle existe, est bombée depuis l’impression interne.

l’espèce décrite, si l’on peut dire, sous le nom de Feronia moesta par rey en 1887,
par comparaison très sommaire avec le Pterostichus micans Heer, 1841 du Piémont,
est d’habitus et de taille assez variables ; il est répandu, et abondant, dans les alpes oc-
cidentales depuis la rive gauche de l’isère jusqu’aux alpes maritimes. il atteint 2 500 m
en altitude dans le mercantour.

Pterostichus (s. str.) rufipes (Dejean, 1828)

C’est le premier taxon séparé de cristatus par rivalier (1949) ; jeannel n’en fai-
sait qu’une variété de Pterostichus cristatus femoratus.

il cohabite strictement en forêt du Bougès (lozère) avec P. cristatus pseudocan-
talicus, souvent en nombre sous les mêmes abris, alors qu’au mas de la Barque et vers
le Pic Cassini, ou bien dans la hêtraie de génolhac, c’est avec P. cristatus femoratus.
il est bien caractérisé par le paramère gauche de l’édéage, la carène du dernier segment
abdominal chez les mâles plus inclinée sur l’axe longitudinal, son aspect plus aplati et
plus trapu et la présence de 4 à 6 points sétigères sur le troisième interstrie des élytres,
accolés à la troisième strie. Chez femoratus il y en a 3 ou rarement 4 seulement, et le
postérieur est accolé à la deuxième strie.

groupe d’espèces d’hagenbachii

les clefs de jeannel, alternatives 4 et 5 page 811, induisent en erreur dans la dé-
termination des hagenbachii – honnoratii, surtout pour les honnoratii du sud-ouest de
l’aire de répartition (mont ventoux, montagne de lure), pour lesquels la base du pro-
notum est en général moins relevée vers les angles postérieurs que chez certains ha-
genbachii ; de plus, contrairement à l’affirmation « style droit [sensu jeannel] comme
le précédent », page 811, ligne 12 du bas, les paramères gauches des deux espèces sont
bien différents. d’où la nécessité de nouvelles clefs.

464 SYSTÉMATIQUE

book définitif 95_mise en page 1  29/11/11  16:57  Page464



taBleau des esPÈCes du grouPe HAGENBACHII

1. les deux interstries externes des élytres sont peu inclinés transversalement par rap-
port au plan horizontal, la déclivité des élytres vers le calus huméral est faible.
gouttière marginale du pronotum nettement élargie en avant. Bords de la partie
distale du paramère gauche presque parallèles (fig. 92a), apex faiblement creusé,
sans dent ................................................................................................hagenbachii
— les deux interstries externes des élytres sont plus inclinés transversalement par
rapport au plan horizontal ce qui fait paraître la partie externe plus arrondie. gout-
tière marginale du pronotum moins ou pas élargie en avant. Bord interne de la par-
tie distale du paramère gauche nettement convexe, apex plus creusé ....................2

2. gouttière marginale du pronotum très étroite en avant. Fémurs rouges. apex du
paramère gauche symétrique (fig. 92b). espèce plus svelte .........................devillei
— gouttière marginale du pronotum légèrement élargie en avant. Pattes noires ou
brun noir. apex du paramère gauche très dissymétrique avec une forte dent au côté
interne (fig. 92c). espèce plus robuste ....................................................honnoratii

Page 819 :
Pterostichus (s. str.) hagenbachii (sturm, 1824).

subsp. alpicola (mulsant et Rey, 1853).
il est remarquable que alpicola n’ait jamais été retrouvé dans le bois de Faillefeu,

malgré des prospections régulières. dans les alpes-de-Haute-Provence, nous ne
connaissons que des récoltes anciennes par g. PéCoud et P. joFFre du col de larche,
qui semblent contredire l’affirmation de sainte-Claire deville (1902) selon laquelle
la forme à pattes noires ne se trouve pas dans les alpes-de-Haute-Provence. la sous-
espèce est assez commune dans les Préalpes au sud du rhône et ce jusqu’au dévoluy.
elle est plus rare dans la chaîne centrale depuis les aiguilles d’arves jusqu’au col de
larche. elle diffère de la forme jurassienne, à pattes rousses, par ses pattes entière-
ment noires et sa taille un peu plus grande. BousQuet in CPC n’en fait qu’une forme
infra-subspécifique ; c’est cependant une bonne race géographique isolée de la forme
typique par la vallée du rhône.

l’aberration carreti (sainte-Claire deville, 1902) n’est qu’une forme individuelle ;
des exemplaires de la même localité dans la collection Bonadona au muséum de lyon
sont des alpicola. la généralisation à toute la grande Chartreuse était bien aventu-
reuse. Quant à jacqueti Pic, 1903, le caractère donné des pattes rousses ne la diffère en
rien des hagenbachii jurassiens et suisses.

Pterostichus (s. str.) devillei puel, 1924.
Certains auteurs veulent faire de devillei une sous-espèce de hagenbachii. il en

diffère fondamentalement par la gouttière latérale du pronotum étroite et d’égale lar-
geur sur toute sa longueur, et le parallélisme des bords latéraux des élytres, ainsi que
par la forme du paramère gauche (fig. 92b).
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Pages 819, 820 :
Pterostichus (s. str.) honnoratii (Dejean, 1828).

subsp. sellae stierlin, 1881 (nec sellai auct.).

le problème de la taille plus grande chez honnoratii d’après jeannel est à mettre
en doute. la sous-espèce sellae diffère de la forme type par la faible sinuosité des côtés
du pronotum devant les angles postérieurs, conséquence partielle du relèvement de la
base vers ces angles qui sont fortement obtus ; de plus la largeur maximum du prono-
tum, au tiers antérieur, est beaucoup plus grande. la répartition de sellae montre une
variation continue du principal caractère depuis le val Pesio en italie (localité du type)
jusqu’au col d’allos et les montagnes autour de digne-les-Bains. la sinuosité des
bords du pronotum s’accentue à tel point qu’à la montagne du Cheval Blanc certains
individus sont difficilement identifiables.

groupe d’espèces de rutilans

Ce groupe, composé de deux espèces dans la Faune de France, a vu son effectif
augmenté par le dédoublement de chacune d’entre elles ; la séparation repose essen-
tiellement sur la structure des genitalia des mâles, car la morphologie externe est peu
différente.

taBleau des esPÈCes du grouPe RUTILANS

1. espèces métalliques .................................................................................................2
— espèces noires ...................................................................................................3

2. Pronotum presque aussi long que large, faiblement sinué devant les angles posté-
rieurs. épaules faiblement anguleuses, les élytres presque parallèles. apex du lobe
médian de l’édéage dans le plan sagittal, le dessous en lame convexe du côté gauche
(fig. 92g) ......................................................................................................rutilans
— Pronotum nettement transverse, fortement sinué devant les angles postérieurs.
angle huméral très arrondi, les élytres plus larges en arrière. lame apicale du lobe
médian de l’édéage déviée sur la gauche, placée dans le plan horizontal, et re-
troussée en vue de profil (fig. 92f) ...............................................................auratus

3. Corps plus élancé (long. élytres/ larg. élytres ≈ 3/2). lobe médian de l’édéage avec
une forte lame sagittale très convexe en dessous au côté gauche, paramère gauche
à angle presque droit, partie distale plus ou moins acuminée à l’apex (fig. 92d) ....
............................................................................................................vagepunctatus
— Corps plus trapu (long. élytres/ larg. élytres ≈ 4/3). lobe médian rectiligne en
dessous ou à peine concave, sans carène sagittale au côté gauche ; paramère gauche
à partie distale élargie à l’apex, celui-ci concave avec l’angle externe proéminent
(fig. 92e) .............................................................................................impressicollis
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Pages 820 et 821 : supprimer la section concernant Pterostichus rutilans ; la rempla-
cer par la suivante :

Pterostichus (s. str.) rutilans (Dejean, 1828) = rutilans obtusus jeannel, 1942.
Pterostichus (s. str.) auratus Heer, 1837 = rutilans auratus Heer, sensu jeannel, 1942
= rutilans cottianus jeannel, 1942.

dans son ouvrage de 1943, sCHatZmayr séparait déjà ces deux espèces. les ca-
ractères de la morphologie externe ne sont utiles qu’en présence d’individus des deux
espèces ; par contre le lobe médian de l’édéage fournit des critères sûrs qui sont don-
nés dans le tableau ci-dessus.

P. rutilans se trouve en France sur la rive droite de l’arc depuis le col de l’iseran
jusqu’au nord de Bonneval.

P. auratus se trouve en France sur la rive gauche de l’arc, depuis le col du mont-
Cenis jusqu’aux forêts situées au nord de la chaîne de Belledonne (Coulon, 1992b).
il semble exister aussi sur la rive droite : au-dessus du refuge de vallombrun, un exem-
plaire observé en 2000 (j. Coulon).

Page 821 : supprimer la section concernant Pterostichus vagepunctatus ; la remplacer
par les deux suivantes :

Pterostichus (s. str.) vagepunctatus Heer, 1837.
le texte de jeannel convient assez bien à la description de vagepunctatus sauf en

ce qui concerne l’organe copulateur (fig. 92d) : bien caractérisé par la tubérosité
convexe située en dessous du côté gauche du lobe médian et le paramère arrondi ou
acuminé à l’apex (la figure 276j de la Faune de France est assez correcte). il faut sup-
primer la clef des sous-espèces, d’autant que la présence de points fovéolés sur le 5e

interstrie n’est pas un caractère discriminant. de nombreux vagepunctatus de France
ou d’italie n’en possèdent pas (vérifiés par les genitalia). l’anastomose des stries peut
également ne pas exister ; seule est constante, mais chez les deux espèces, la déviation
des stries 2 et 3 par les points du 3e interstrie.

l’espèce se trouve en France dans les Hautes-alpes, haute vallée du guil et de
ses affluents de la rive gauche ; elle n’a plus été trouvée depuis longtemps au col de
larche (04).

Pterostichus (s. str.) impressicollis (Fairmaire et laboulbène, 1854)

la forme un peu plus courte et la localisation permettent de séparer impressicol-
lis de vagepunctatus ; mais une détermination sûre repose sur les genitalia mâles. de
même forme générale que ceux de l’espèce précédente ils ne présentent pas de tubé-
rosité en dessous du lobe médian, et le paramère gauche est élargi dans sa partie dis-
tale, concave à l’apex avec un angle externe plus proéminent (fig. 92e).

les localités données par jeannel sont exactes. on la trouve en particulier dans le
vallon de Fenestre (alpes-maritimes) avec Nebria laticollis.
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Figure 92. Paramères gauches de Pterostichus s. str.. a : hagenbachii ; b : devillei ; c : honnoratii.
édéages et paramères gauches de Pterostichus s. str.. d : vagepunctatus ; e : impressicollis ;
f : auratus ; g : rutilans.

sUbgEN. PlaTyPTerus CHAUDoiR, 1838
espèce-type : Carabus panzeri Panzer, 1803, désignation originale

Page 815 :

taBleau des esPÈCes du sous-genre PLATYPTERUS

1. tête de grosseur normale. élytres déhiscents à l’angle sutural, celui-ci non tronqué
chez les femelles. dernier segment abdominal du mâle avec une carène longitudi-
nale .................................................................................................................panzeri
— tête très grosse. Bord apical des élytres tronqué chez les femelles. dernier seg-
ment abdominal du mâle portant une carène transversale ......................................2

2. Pronotum faiblement sinué devant les angles postérieurs qui sont droits ou légère-
ment saillants. stries des élytres profondes, points sétigères du 3-ème interstrie
gros, déformant souvent toute la largeur de l’interstrie. Carène du dernier ventrite
des mâles peu accusée. apex de l’édéage simple, paramère gauche petit .............
...................................................................................................................truncatus
— Pronotum fortement et brièvement sinué devant les angles postérieurs qui sont
très saillants. stries des élytres moins profondes, interstries peu convexes, les points
du 3-ème interstrie plus petits, n’occupant pas la largeur de l’interstrie. Carène du
dernier ventrite des mâles plus accusée. apex de l’édéage retroussé de profil, for-
mant une dent vers le haut et la gauche, paramère gauche plus gros ..........dilatatus
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Page 816 :

Pterostichus (Platypterus) truncatus (Dejean, 1828).

subsp. imitator (sainte-Claire Deville, 1902).

supprimer les lignes 6 et 7 et tout ce qui concerne dilatatus dans le corps du pa-
ragraphe sur truncatus ; en particulier ne garder que l’alternative 2 (numérotée 1) per-
mettant de séparer truncatus et imitator.

Pterostichus (Platypterus) dilatatus A. Villa et g.b. Villa, 1835, bona species
= truncatus dilatatus villa, in jeannel, 1942

les deux sous-espèces de truncatus, bien séparables par la morphologie externe,
ont des édéages pratiquement identiques, très différents de celui de dilatatus. C’est
pourquoi, en accord avec C. jeanne (in litt.) nous considérons dilatatus comme une
bonne espèce. jeannel lui-même hésitait pour cette option. on retrouvera le même pro-
blème avec P. morio et P. liguricus.

l’espèce est isolée dans les alpes de lantosque et de tende, et se trouve en italie
dans le val Pesio.

sUbgEN. chePorus lAtREillE, 1829
espèce-type : Carabus metallicus Fabricius, 1792

(= Pterostichus burmeisteri Heer, 1838)

Page 814 : une seule espèce en France, P. (cheporus) burmeisteri Heer, 1838.

sUbgEN. aDeloPTerus REittER, 1886
espèce-type : Feronia ambigua Fairmaire, 1858, désignation originale

Page 822 : Pterostichus (adelopterus) ambiguus (Fairmaire, 1858). l’espèce possède
quelques caractères particuliers, non signalés par jeannel : l’apophyse prosternale est
rebordée, tronquée droit à l’apex. la chétotaxie diffère de celle de la plupart des au-
tres Pterostichus par la présence de trois soies sur la face infero-postérieure des mé-
sofémurs, et, comme signalé dans le tableau des sous-genres, d’une soie à la base des
métatrochanters.

sUbgEN. ParaPTerosTichus DEsbRoCHERs DEs logEs, 1906
[Frelon, 14 : p. 162]

espèce-type : Feronia nodicornis Fairmaire et laboulbène, 1854, désignation originale
= Alecto Heyden, 1883 [nH] ; espèce-type : Feronia graja dejean, 1828
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Pages 822 et 823 : Pterostichus (Parapterostichus) nodicornis (Fairmaire et la-
boulbène, 1854).

insérer le texte de jeannel sur nodicornis, en remplaçant Alecto par Parapterostichus.

Page 823 :

sUbgEN. lianoe gozis, 1882
espèce-type : Feronia boisgiraudi l. dufour, 1843

= Devilleinus schatzmayr, 1943 [Bestimungs-tabellen europäischer käfer : p. 98] ;
espèce-type : Pterostichus sudrei sainte-Claire deville, 1922 ; = Jeannelinus schatz-

mayr, 1943 ; espèce-type : Pterostichus microphthalmus delarouzée, 1857

sCHatZmayr (1943) avait placé l’espèce sudrei dans un sous-genre nouveau, De-
villeinus, à cause de la terminaison très particulière de l’épipleure, et les espèces mi-
crophthalmes dans le sous-genre Jeannelinus. Ces divisions ne sont pas nécessaires
car elles correspondent pour la première à un caractère d’ordre spécifique et pour la se-
conde à une adaptation à la vie cavernicole ou endogée. en ce qui concerne ces der-
nières le peu d’individus récoltés est peut-être la cause de la multiplication des
sous-espèces. la composition du sous-genre a été modifiée depuis la parution de la
Faune de France ; une nouvelle espèce et de nouvelles sous-espèces ont été décrites
après le supplément de 1949 et l’espèce mascarauxi a été rétrogradée au rang de sous-
espèce de nadari.

taBleau des esPÈCes du sous-genre LIANOE

1. terminaison des épipleures non atténuée, large, finissant brusquement, sans trace
de pli radial interne, des points sétigères fovéolés dans les 3e et 5e interstries ........
.........................................................................................................................sudrei
— terminaison des épipleures normale, atténuée, le pli radial interne visible .........2

2. espèce oculée, pigmentée. dernier segment ventral du mâle avec une large saillie
arrondie, transversale, déclive en arrière, abrupte en avant .........................dufourii
— espèces microphthalmes ou anophthalmes, dépigmentées ou brunes. dernier
ventrite du mâle avec une forte carène longitudinale .............................................3

3. onychium non sétulé en dessous. élytres à peine déhiscents au sommet. Paramère
gauche coudé en angle aigu ............................................................microphthalmus
— onychium sétulé en dessous, au moins aux tarses postérieurs (les soies parfois
très petites et peu nombreuses). élytres plus ou moins déhiscents à l’apex. Paramère
gauche coudé en quart de cercle ............................................................................4

4. Pronotum nettement transverse, cordiforme, avec une forte sinuosité devant les an-
gles postérieurs qui sont aigus. onychium avec de longues soies dressées sur la
face ventrale. élytres faiblement déhiscents ..............................................rousselei
— Pronotum moins transverse ou même presque aussi long que large, sinuosité la-
térale moins prononcée, la partie rétrécie devant les angles postérieurs plus courte.
onychium sétulé, mais avec des soies plus courtes et parfois très petites et visibles
seulement aux tarses postérieurs. élytres fortement déhiscents ....................nadari
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Pages 824, 825 et 826 :
Pterostichus (lianoe) dufourii (Dejean, 1828).

auBry (1971) a montré que la variabilité des caractères et le manque de corréla-
tion entre ceux-ci dans les populations ne permettent pas de conserver dufourii et bois-
giraudi comme deux espèces distinctes. en conséquence il faut supprimer les deux
paragraphes relatifs à dufourii et boisgiraudi.

l’espèce occupe presque toute la chaîne des Pyrénées, depuis le massif de ma-
drès, à l’est, jusqu’au pic d’orhy à l’ouest, sur les deux versants. les races citées ci-
dessus n’ont pas toutes la même valeur et ne correspondent parfois qu’à de faibles
variations des caractères principaux, qui s’avèrent souvent très instables à l’examen
d’individus provenant de diverses localités ; la répartition dans l’ensemble de la chaîne
semble une mosaïque de caractères non reliés entre eux, en particulier dans la partie orien-
tale. auBry présente ainsi son tableau de détermination : « [qui] permettra d’identifier les
races les plus caractérisées, en insistant sur le fait que des formes de passages existent dans
les diverses localités intermédiaires, et que des individus aberrants se rencontrent dans des
séries de même provenance. ». nous assumons donc ces termes pour le tableau qui suit :

taBleau des sous-esPÈCes de PTEROSTICHUS DUFOURII

1. apex des élytres tronqué, plus ou moins denté à l’angle externe. dernier ventrite des
femelles avec une encoche dont le raccord avec le bord postérieur est anguleux ........2
— apex des élytres arrondis ou faiblement tronqué, sans dent à l’angle externe
(fig. 93a) ...................................................................................................................4

2. encoche du dernier ventrite des femelles très profonde, semi-circulaire à trapézoï-
dale (fig. 93f). angles externes de l’apex des élytres faiblement denté (fig. 93c) ....
...................................................................................................................salatensis
— encoche du dernier ventrite des femelles moins profonde et en arc de cercle, ja-
mais semi-circulaire ...............................................................................................3

3. encoche du ventrite presque semi-circulaire (fig. 93g). les angles externes de
l’apex des élytres sont fortement dentés (fig. 93d), la troisième strie des élytres
porte généralement plus de 6 soies. le bord latéral antérieur du pronotum porte 2
à 3 soies ..................................................................................................boisgiraudi
— encoche du ventrite peu profonde, parfois réduite. les angles externes de l’apex
des élytres sont faiblement dentés ou inermes, mais marqués (fig. 93b), les soies du
troisième interstrie des élytres sont généralement en nombre inférieur à 6. le nom-
bre de soies à l’avant du pronotum est variable (de 1 à 3) .....................andorranus

4. Pronotum avec une seule soie au bord latéral antérieur, ses côtés longuement sinués
devant les angles postérieurs. dernier ventrite des femelles avec une faible sinuo-
sité, sans angle au raccord avec le bord postérieur ou même à bord postérieur en mé-
plat (fig. 93a) ..............................................................................................dufourii
— Pronotum avec trois soies au bord latéral antérieur du pronotum, ses côtés très
brièvement sinués devant les angles postérieurs, ceux-ci subobtus. nombreuses
soies sur le troisième interstrie des élytres. Forme de petite taille .......................noui
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subsp. dufourii s. str. ; localité typique : « Hautes-Pyrénées » ; = (?) angelieri
dajoz,1971 ; type : néouvielle.

subsp. boisgiraudi (l. Dufour, 1843) ; localité typique : « Pic du midi de Bigorre ».

subsp. andorranus puel, 1924 ; localité typique : « vallée d’andorre ».

subsp. salatensis pupier et Coulon, 2008 ; localité typique : « Couflens (ariège »)
la sous-espèce salatensis est bien isolée dans la haute vallée du salat jusqu’au

cirque d’anglade. auBry (1971) avait déjà souligné ses particularités en la considérant
comme proche d’andorranus. Cependant la découpe très particulière de l’encoche du
dernier ventrite des femelles (caractère absent de la littérature sur cette espèce) ne per-
met pas de la placer en intermédiaire entre boisgiraudi et andorranus. outre ce carac-
tère, les autres éléments la situent dans la lignée de boisgiraudi : dent de l’angle
apical externe des élytres, multiplicité des soies pronotales antérieures (3 de chaque
côté).

dajoZ a décrit sur un seul individu la petite forme angelieri du néouvielle sem-
blable à dufourii à l’exception des soies multiples au tiers antérieur du pronotum et
sur le troisième interstrie. sans données supplémentaires il faut la considérer comme
une forme infra-subspécifique de dufourii, car la multiplicité des soies pronotales
n’est pas à elle seule suffisante pour isoler une population dans cette espèce
(auBry, 1971).

[subsp. (?) aragonensis Colas, 1935 [revue française d’entomologie, 2(2) : p. 108-
109]].

[subsp. expectatus Aubry, 1971 [Bulletin de la société linnéenne de Bordeaux, 1(5) :
p. 113-115]].

les deux sous-espèces espagnoles sont très proches de la frontière, et pourraient
se retrouver sur notre territoire ; d’ailleurs auBry suggère que « certains individus en
vallée d’ossau et à gavarnie » peuvent être rapportés à aragonensis Colas, peu diffé-
rencié de dufourii, qui n’est peut-être qu’une forme infra-subspécifique de dufourii.
l’autre sous-espèce, expectatus, très localisée au puerto de Cotefablo (Huesca, es-
pagne), présente un mélange des caractères de dufourii (1 soie au pronotum, 4 à 5 soies
sur le troisième interstrie des élytres) et de boisgiraudi (apex des élytres tronqué avec
une forte dent externe) ; l’encoche du dernier ventrite chez la femelle est de profondeur
modérée.

subsp. noui jeannel, 1942 ; localité typique : « Canigou ».
Quant à la race noui, décrite du Canigou, elle n’est toujours connue que par

quelques exemplaires déposés au mnHnP. un lectotype a été désigné (PuPier & Cou-
lon, 2008). auBry pensait qu’elle pouvait provenir d’une autre localité.
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Figure 93. Pterostichus dufourii. apex élytral. a : ssp. dufourii du Pic de nère ; b : ssp. andorranus
du laurenti ; c : ssp. salatensis du cirque d’anglade ; d : ssp. boisgiraudi du lac d’ oncet. der-
nier ventrite des femelles. e : ssp. dufourii du Pic de nère ; f : ssp. salatensis de Couflens ;
g : ssp. boisgiraudi du lac d’ourrec.

Pages 823-824 : Pterostichus (lianoe) sudrei sainte-Claire Deville, 1922 = leleupi
Coiffait, 1953 [revue française d’entomologie, 20 (1) : p. 39], nouvelle synonymie.

subsp. gaudini jeannel, 1942.

CoiFFait a décrit du versant nord-est du mont vallier une sous-espèce leleupi ca-
ractérisée « par le pronotum nettement plus large que long (rapport 5/4) » ; or nous
avons mesuré des individus du col de Port, localité typique de sudrei, qui présentent
le même rapport. nous tenons donc leleupi pour un synonyme de sudrei s. str.. les in-
dications « onychium glabre » du tableau des espèces, page 813 et « onychium ex-
ceptionnellement glabre » page 823 sont fausses : la moitié des exemplaires examinés
du Col de Port ont des soies sous l’onychium des tarses postérieurs, en nombre varia-
ble (2 à 4) et souvent de façon dissymétrique.

les Pterostichus endogés des Pyrénées placés dans le sous-genre Lianoe ont vu
leur nombre considérablement augmenter. sans une révision d’ensemble, il est diffi-
cile de situer la place hiérarchique des différents taxons, dont certains ne sont connus
que par le type. nous avons cherché une synthèse des diverses descriptions, en élimi-
nant quelques critères trop vagues ou même contradictoires.

Page 826 :
Pterostichus (lianoe) nadari (Vuillefroy, 1893) 

les diverses formes décrites sont généralement caractérisées par des critères re-
latifs, en plus ou en moins ; si l’on tient compte que certaines ne sont connues que par
un individu, il faut considérer avec prudence leur statut de sous-espèces. le tableau sui-
vant reprend celui de CaBidoCHe (1964) en y intégrant meridionalis.
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taBleau des sous-esPÈCes de PTEROSTICHUS NADARI

1. rebord latéral du pronotum atteignant nettement l’angle postérieur qui est saillant
en dehors ................................................................................................mascarauxi
— rebord latéral du pronotum effacé dans la partie postérieure rétrécie ..............2

2. Forme étroite, subcylindrique, les élytres transversalement convexes. Côtés du pro-
notum peu sinués, les angles postérieurs subdroits ou obtus ................pecoudianus
— Forme plus large, disque des élytres déprimé. Côtés du pronotum bien sinués,
angles postérieurs droits ou saillants ......................................................................3

3. élytres arrondis séparément à l’apex, déhiscents. angles postérieurs du pronotum
droits. grande taille (13 à 16 mm) .........................................................nadari s. str.
— élytres tronqués au sommet. Petite taille (11 à 13 mm) ....................................4

4. Pronotum aussi long que large, les angles postérieurs saillant en dehors. tempes fai-
blement convexes ..........................................................................................aubryi
— Pronotum transverse (l/l = 0,82. tempes très convexes ...................................5

5. angles postérieurs du pronotum droits ............................................................bessoni
— angles postérieurs du pronotum saillants en dehors .......................meridionalis

il nous semble nécessaire de rappeler les localisations de ces diverses populations,
en notant qu’environ 40 kilomètres seulement séparent la plus occidentale (nadari) de
la plus orientale (mascarauxi) :

subsp. nadari : massif des arbailles (800 à 1 000 m) ;

subsp. pecoudianus A. gaudin, 1947 [miscellanea entomologica, 43 : p. 9] ; localité
typique : « grotte d’ambielle » : au sud d’arettte entre la vallée du saison et celle du
lourdios (500 à 800 m) ;

subsp. bessoni Cabidoche, 1964 [annales de spéléologie, 19 : p. 769-771 ; localité ty-
pique : « aven de mirassou, sarrance »] : versant occidental de la basse vallée d’aspe,
vers sarranche (700 m) ;

subsp. aubryi Coiffait, 1952 [revue française d’entomologie, 19 : p. 214-217 ; loca-
lité typique : « bois de Braca, lescun »] : versant nord-est du pic d’anie, commune de
lescun (1 500 m) ;

subsp. meridionalis Cabidoche, 1967 [annales de spéléologie, 22 : p. 647-658 ; lo-
calité typique : « vallée de lhers »] : haute vallée de lhers (1 750 m) ;

subsp. mascarauxi jeannel, 1928 ; localité typique : « sède de Pan » : rive droite de
la vallée d’aspe (sède de Pan, mailh massibé, Pic montagnon, 1 200 à 1 700 m).
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Page 827 : supprimer le paragraphe relatif à mascarauxi.

– Pterostichus (lianoe) microphthalmus Delarouzée, 1857 = sardingi (a. gaudin,
1947) [miscellanea entomologica, 43 : p. 8].

subsp. abadiei (A. gaudin, 1947) [miscellanea entomologica, 43 : p. 8].

subsp. coiffaiti (A. gaudin, 1947) [miscellanea entomologica, 43 : p. 7].

insérer le texte de jeannel sur microphthalmus, pages 44 et 45 du supplément,
dans lequel il est dit que les deux sous-espèces de a. gaudin sont « plus ou moins ca-
ractérisées ». les différences avec la forme typique sont plus nettes chez coiffaiti dont
le pronotum est plus rétréci à la base, a ses côtés plus profondément sinués et les an-
gles postérieurs plus saillants.

– ajouter l’espèce suivante :

Pterostichus (lianoe) roussellei Colas, 1963
[annales de spéléologie, 18 : p. 491-493 ; localité typique : « Pic du tourmalet »]

Colas, dans sa description, dit qu’il a « [l]’aspect général du Lianoe mascarauxi,
mais plus mièvre, allongé, peu déprimé » ; des caractères se retrouvent dans certaines
races de nadari, comme la tête forte (mascarauxi), la taille faible 12 mm (mascarauxi,
aubryi, bessoni, meridionalis), le pronotum transverse (bessoni, meridionalis). les
deux seules particularités sont les longues soies portées par les pattes intermédiaires et
postérieures et la forte sinuosité du pronotum en avant des angles postérieurs qui sont
saillants en dehors.

l’espèce ne semble connue que par un mâle du Pic du tourmalet, 2 300 m ; cette
altitude est nettement supérieure à celles où se rencontrent communément les diverses
formes de nadari (500 à 1 750 m) situées bien plus à l’ouest.

sUbgEN. oreoPhilus CHAUDoiR, 1838
espèce-type : Feronia multipunctata dejean, 1828, désignation originale

Page 827 : ligne 4 en partant du bas, remplacer gen. Oreophilus Chaudoir par subgen.
Oreophilus Chaudoir.

jeannel en avait fait un genre distinct de Pterostichus par l’onychium non sétulé
et la lame apicale de l’édéage qui reste dans le plan horizontal. le premier caractère
se retrouve chez d’autres espèces de la tribu, en particulier comme on vient de le voir
chez certains Lianoe, et certains individus chez multipunctatus et impressus portent
des soies courtes sous l’onychium. il est maintenant considéré comme ayant une sim-
ple valeur spécifique. Quant au second nous avons vu qu’il se trouvait chez Pterosti-
chus (Pterostichus) auratus et, par contre, chez P. (Oreophilus) cantaber Chaudoir, la
lame apicale se présente dans le plan sagittal. il n’y a donc pas de corrélation entre ces
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deux caractères. la diagnose de la page 828 avance des caractères qui ne sont pas tous
vérifiés pour l’ensemble du groupe. le paramère gauche, si utile pour séparer les Pte-
rostichus s. str. des Lianoe, n’est d’aucun secours pour unifier le groupe : on en trouve
ayant le type de certains Haptoderus (morio, planiusculus, externepunctatus), de Lia-
noe (multipunctatus, yvanii) ou de Pterostichus s. str. (bicolor, xatartii).

taBleau des esPÈCes du sous-genre OREOPHILUS

1. espèces de grande taille (17 à 20 mm). Bord latéral du pronotum festonné devant
les angles postérieurs, pronotum cordiforme et transverse .....................................2
— espèces de taille inférieure à 17 mm. Bord latéral du pronotum lisse devant les
angles postérieurs ...................................................................................................3

2. espèce monochrome, noir brillant plus ou moins bronzé. des points sétigères forts
et nombreux sur les interstries 3, 5 et 7 qui tiennent presque toute la largeur des in-
terstries, stries profondes et lisses, interstries convexes. dernier ventrite du mâle
avec une carène longitudinale, triangulaire de profil. tempes fortement bombées
...................................................................................................................impressus
— espèce bicolore, pronotum noir mat plus ou moins verdâtre dans la gouttière
marginale, élytres cuivreux ou vert brillant. Points sétigères des interstries 3, 5 et
7 moins nombreux et moins forts, stries superficielles et lisses, interstries presque
plans. dernier ventrite du mâle avec un tubercule médian très prononcé, sans ca-
rène longitudinale ..........................................................................................duratii

3. espèces totalement ou partiellement métalliques. impressions basales du prono-
tum bien distinctes ...................................................................................................4
— espèces noires. impressions basales confondues dans une fossette rugueuse ........7

4. nombreux points sétigères sur le 7e interstrie, peu ou pas sur le 5e. Coloration mé-
tallique généralement uniforme ................................................................................5
— Pas de point sétigère sur les interstries 5 et 7. espèces généralement bicolores ........6

5. élytres courts. Pronotum transverse, à côtés sinués devant les angles postérieurs.
Carène longitudinale du dernier ventrite du mâle dissymétrique de profil, concave
en avant. Plus petit (12 à 15 mm) .....................................................multipunctatus
— élytres plus allongés. Pronotum presque aussi long que large, à côtés arrondis
devant les angles postérieurs. Carène longitudinale du dernier ventrite du mâle sy-
métrique de profil la partie antérieure convexe ou subrectiligne. Plus grand (14 à
17 mm) ...........................................................................................externepunctatus

6. espèce nettement bicolore, les élytres brillants, rouge cuivreux ou verts (rare). Pro-
notum noir avec parfois la gouttière verdâtre, bord subrectiligne devant les angles
postérieurs qui portent une dent saillante. stries des élytres finement ponctuées,
fines, les interstries plans. Carène longitudinale du dernier ventrite du mâle élargie
au milieu et en palette arrondie avant la déclivité antérieure. apex du lobe médian
de l’édéage étroit en vue dorsale ...................................................................bicolor
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— élytres noir vert moins brillants, à peine plus colorés que le pronotum qui est
noir. Bord de celui-ci un peu sinué devant les angles postérieurs, qui portent une
dent plus émoussée. stries des élytres plus profondes, les interstries un peu
convexes. même carène sur le dernier ventrite, un peu moins large. apex du lobe
médian de l’édéage épais en vue dorsale .....................................................xatartii

7. dernier ventrite du mâle avec une carène longitudinale ................................yvanii
— dernier ventrite du mâle avec une fossette large et peu profonde .......................8

8. Pronotum à côtés rectilignes avant les angles postérieurs, très rétréci à la base, à an-
gles postérieurs obtus, fossette basale profondément creusée, les deux impressions
indistinctes, le bord latéral du pronotum porte généralement 2 à 3 soies en avant.
Fossette du dernier ventrite des mâles transverse le bord gauche de l’orifice api-
cal du lobe médian se prolonge dans le plan sagittal jusqu’à l’apex de la lame api-
cale, qui placée dans le plan horizontal parait ainsi en équerre ............planiusculus
— Pronotum moins rétréci à la base, la fossette basale est légèrement bombée au
milieu ce qui rend visible les deux impressions, le bord latéral avec une seule soie
en avant. Fossette du dernier ventrite des mâles circulaire ......................................9

9. Pronotum plus transverse, à côtés sinués devant les angles postérieurs qui sont
droits. lame apicale du lobe médian de l’édéage déviée vers la gauche et le bas,
presque retournée, en triangle pointu ou très pointu, à coupe transversale
convexe (fig. 94b) .......................................................................................liguricus
— Pronotum moins transverse, à côtés moins sinués. lame apicale moins déviée
vers la gauche, très arrondie à l’apex, en palette plus ou moins large, à coupe trans-
versale concave (fig. 94c) ...............................................................................morio

Page 831 : ajouter après subgen. Oreophilus Chaudoir :

Pterostichus (oreophilus) duratii A. Villa et g.b. Villa, 1835
[Coleoptera europae dupleta in Collectione villa : p. 48]

= durazzoi villa, in Porta, 1923 [Fauna Coleopterorum italica i : p. 166]

la présence en France de l’espèce résulte de la modification de la frontière avec
l’italie en 1945. elle n’était pas signalée dans le supplément de 1949.

ressemble à première vue à un grand Oreophilus bicolor. il s’en distingue aisé-
ment, outre la taille, par les points sétigères des interstries 3, 5 et 7, surtout 7, la si-
nuosité des bords du pronotum et les festons de la moitié postérieure de ce bord. de
plus le dernier ventrite des mâles porte un tubercule médian très prononcé, sans carène
longitudinale. l’apex du lobe médian de l’édéage est dévié vers la gauche, en vue dor-
sale (fig. 94a), comme chez impressus.

Page 831 :
Pterostichus (oreophilus) externepunctatus (Dejean, 1828) = sylviae merceron, 1998
[le Coléoptériste, 34 : p. 190], nouvelle synonymie.

remplacer, ligne 2 en partant du bas, Oreophilus (s. str.) externepunctatus par Pte-
rostichus (Oreophilus) externepunctatus.

merCeron a décrit une sous-espèce sylviae du col des Champs (F.04-06) ; des exem-
plaires récoltés dans cette localité ne diffèrent en rien des externepunctatus typiques.
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Page 832 : Pterostichus (oreophilus) bicolor Aragona, 1830. remplacer, ligne 8 en
partant du bas, Oreophilus (s. str.) bicolor par Pterostichus (Oreophilus) bicolor.

davies (in CPC, 2004) signale une homonymie secondaire avec un Pterostichus
(Argutor) bicolor Fischer von Waldheim, 1829, décrit du Caucase, et propose le nom
de remplacement gonar davies, 2004. nous n’avons pu retrouver ce Pterostichus bi-
color, homonyme prioritaire, ni chez Csiki (1930), ni chez kryZHanovskij et al.
(1995). Chez BousQuet in CPC, il figure sous la rubrique incertae sedis et comme
nomen nudum (page 515). nous conservons donc provisoirement Pterostichus
(Oreophilus) bicolor comme le fait également la Fauna europaea.

Page 834 : Pterostichus (oreophilus) impressus (Fairmaire & laboulbène, 1854).
remplacer à la ligne 11 Oreophilus (s. str.) impressus par Pterostichus (Oreophilus) im-
pressus.

sCHatZmayr (1943) le plaçait dans le sous-genre Cosciniopterus Chaudoir, 1838,
mis en synonymie avec Oreophilus depuis.

ajouter au texte de jeannel à la ligne 18 : les onychiums des différents tarses peu-
vent porter deux petites soies, comme multipunctatus.

ajouter aux localités : vallée de l’ubaye, au sud-ouest de Barcelonnette, dans la
forêt de gimette. l’espèce n’a pas été retrouvée au col de larche depuis longtemps
(sainte-Claire deville, 1902).

Page 834 : Pterostichus (oreophilus) yvanii (Dejean, 1828).
il est parfois difficile de distinguer de morio s. l. les femelles isolées. outre qu’il est

bien rare de les rencontrer solitaires, on pourra dans la plupart des cas les déterminer par
la présence d’un pore sétigère à la base de la 2-ème strie, presque toujours absent chez morio.

Page 835 : Pterostichus (oreophilus) planiusculus (Chaudoir, 1859).
remplacer, à la ligne 1, Oreophilus (s. str.) planiusculus par Pterostichus (Oreo-

philus) planiusculus.
la figure 282d serait plus proche de l’édéage de planiusculus (bord gauche de

l’orifice apical prolongé sur la lame apicale que de celui de morio. la figure 282h at-
tribuée à planiusculus est notoirement fausse. le caractère de la multiplicité des soies
antérieures du pronotum n’est pas absolu, en particulier dans la haute vallée de
l’ubaye3.

— l’espèce suivante qui occupe tout l’arc alpin est loin de faire l’unanimité en ce qui
concerne ses différentes formes. les contradictions sont nombreuses entre les différents
auteurs, tant en ce qui concerne la morphologie que la répartition. en l’absence d’une
révision sérieuse nous avons tenté de faire une lecture critique de la littérature à notre
disposition afin de corriger certaines inexactitudes de la Faune de France.

note 3 : deville (1902) notait : « je possède de la même localité des Pl. Peiroleirii [= P. (O.)
planiusculus] ayant 2 pores à droite et un seul à gauche, et d’autres n’en ayant qu’un de chaque
côté. Par contre un exemplaire de maurum, subsp. Guedeli du grand veymont (isère) a deux
pores du côté gauche ». on peut ajouter un cas semblable pour un P. (O.) morio validiusculus
du col de restefond (alpes-de-Haute-Provence).
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Pages 835, 836 : remplacer tout ce qui concerne Oreophilus morio par :
Pterostichus (oreophilus) morio (Duftschmid, 1812), [Fauna austria ii : p. 161 ;
localité typique : « schneeberg »].

la sous-espèce nominale n’appartient pas à la faune française, non plus que les
deux sous-espèces suivantes :

[subsp. frigoris Csiki, 1930 = frigidus j.daniel, 1903 ; localité typique : « mont
Clapier »].

[subsp. fenestrellanus Csiki, 1930 = maritimus j. daniel, 1903 ; localité ty-
pique : « colle di Fenestrelle »].

sainte-Claire deville écrivait en 1902 : « je suis arrivé à la conviction que
CHaudoir a été mal inspiré en cherchant à pulvériser cette ancienne espèce. les ca-
ractères qu’il indique pour la séparation des coupes spécifiques n’ont rien de constant
ni d’absolu … ».

subsp. baudii (Chaudoir, 1868) (Feronia) ; localité typique : « alpes grées » : ré-
pandu dans la chaîne centrale depuis l’isère, la savoie jusqu’aux Hautes-alpes se re-
connaît d’abord à l’absence de points sétigères sur le 5e interstrie ; les élytres se
terminent généralement en formant un angle sutural droit, sans déhiscence.

subsp. guedeli (sainte-Claire Deville, 1902) (Platysma) ; localité typique : « grande
Chartreuse » : s’en différencie par le rétrécissement de la base du pronotum et les ély-
tres plus allongés, mais n’est peut-être qu’une forme de la précédente, isolée en grande
Chartreuse.

subsp. validiusculus (Chaudoir, 1859) (Feronia) ; localité typique : « alpes-mari-
times » : des alpes-de-Haute-Provence et des alpes-maritimes porte généralement
plusieurs soies sur le 5e interstrie (jusqu’à 5) et les élytres sont arrondis séparément à
l’apex et déhiscents. Cependant dans le nord des alpes-de-Haute-Provence, depuis le
lac d’allos jusqu’aux sources de l’ubaye, ces caractères s’atténuent, et il n’est pas rare
de trouver des individus avec seulement une ou deux soies sur le 5e interstrie, plus ra-
rement sans, mélangés avec des validiusculus typiques. généralement les élytres de ces
individus sont réunis à l’apex et forment seulement un léger angle rentrant.

dans la sous-espèce validiusculus, la Faune de France signale deux variétés. la
première, maritimus sensu jeannel, nec j. daniel, « se prend à la madone de Fenestre »
pourrait être une liguricus d’après la brève description donnée : « de petite taille, à re-
flets métalliques, et apex du pénis très effilé ». la véritable maritimus de daniel, re-
nommée fenestrellanus par Csiki, pour cause d’homonymie, dont l’apex du pénis est
arrondi, se trouve au Colle di Fenestrelle, en territoire italien au nord du col de Fe-
nestre ; les nombreux individus examinés de la madone, du lac et du col de Fenestre
sont des validiusculus. la seconde frigoris j. daniel, renommée frigidus par Csiki, de
grande taille, dont sCHatZmayr (1943) dit qu’elle occupe les pentes nord du mont Cla-
pier, en italie donc, ne se trouve peut-être pas en France. nous en avons vu des exem-
plaires du massif de l’argentera.
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les lobes médians des édéages de baudii et validiusculus sont très peu différents
(fig. 94c). Cette forme de l’édéage est constante dans tout l’arc alpin, depuis les Car-
pates jusqu’aux abruzzes, ce qui justifie la séparation spécifique de l’espèce suivante,
qui, a contrario, présente un apex tout à fait différent.

Figure 94. édéages et paramères gauches de P. (Oreophilus). a : duratii ; b : liguricus ; c : morio
validiusculus. idem d’Abax. d : parallelepipedus s. str. ; e : parallelepipedus contractus.

Page 836 : ajouter :

Pterostichus (oreophilus) liguricus j. Daniel, 1903
[münchener koleopterologische Zeitschrift, 1 [1902-1903] : p. 206]

Cette forme extérieurement très proche de morio validiusculus, en diffère profon-
dément par le lobe médian de l’édéage, dont la lame apicale est retournée, dépassant
parfois le plan sagittal, et terminée en triangle aigu (fig. 94b). elle a souvent un léger
reflet métallique. elle se trouve surtout sur la rive gauche de la roya, localités fran-
çaises depuis 1945, mais également à Casterino et jusqu’à la Baisse de valmasque4 où
l’apex de l’édéage est un peu moins pointu, mais de même type.

Page 836 : Pterostichus (oreophilus) alberti jeannel, 1942. 
non retrouvé, à notre connaissance, depuis la citation de jeannel.

sUbgEN. caloPTerus CHAUDoiR, 1838
espèce-type : Feronia duvalii dejean, 1828
(= Feronia selmanni prevostii dejean, 1828)

note 4 : au sud de la Baisse, dans la vallée des merveilles, on trouve une population de vali-
diusculus.

480 SYSTÉMATIQUE

book définitif 95_mise en page 1  29/11/11  16:57  Page480



Page 836 et 837 :
[Pterostichus (calopterus) selmanni (Duftschmid, 1812 )].

subsp. prevosti (Dejean, 1828).

subsp. mayeti sainte-Claire Deville, 1935.

ajouter pour les localisations de la sous-espèce mayeti : Port de Pailhères (ariège).

gEN. moloPs boNElli 1810
espèce-type : Carabus terricola Herbst, sensu Fabricius, 1792

= Scarites piceus Panzer, 1793

Pages 764-765 : supprimer depuis la ligne 16 page 764 jusqu’à la ligne 10 de la page
765. Ce tableau est remplacé par celui des genres de la tribu des Pterostichini (cf. ci-
dessus page 423).

Page 766 :

taBleau des esPÈCes du genre MOLOPS

1. Côtés du pronotum arrondis jusqu’aux angles postérieurs, qui sont courts et peu
saillants. élytres à rebord basal fortement sinué. taille : 13 à 18 mm ...........elatus
— Côtés du pronotum longuement sinués avant les angles postérieurs qui sont
grands, plus saillants. élytres à rebord basal presque droit ....................................2

2. Bord susantennaire du front arqué et peu saillant. Côtés du pronotum peu arrondis.
8e interstrie de l’élytre large dans sa moitié postérieure, rétréci et représenté par un
pli étroit dans sa partie apicale. taille : 12 à 15 mm .......................................piceus
— Bord susantennaire du front anguleux et saillant. Côtés du pronotum moins ar-
rondis, surtout en avant, les angles antérieurs plus grands et plus saillants. 8e inter-
strie de l’élytre étroit dans toute sa longueur. taille : 12 à 15 mm ............................
..............................................................................................ovipennis subsp. medius

molops piceus (panzer, 1793).

subsp. salyensis jeannel, 1942.
la sous-espèce décrite par jeannel est caractérisée par les angles postérieurs du

pronotum très petits et obtus alors qu’ils sont saillants dans la forme typique. mlynar

(1977) n’en parle pas dans sa révision, alors qu’il cite les localités de jeannel pour pi-
ceus s. str.. BousQuet maintient la sous-espèce dans CPC.

la forme type se trouve jusqu’au sud du département des alpes-de-Haute-Pro-
vence, donc bien plus au sud que l’aire de répartition donnée dans la Faune de France.
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Page 767 : remplacer  « 2. Molops medius Chaudoir … » par : 
[molops ovipennis Chaudoir, 1847] [observations, kiew : p. 7]

subsp. medius Chaudoir, 1868.

ligne 8 en partant du bas, lire interstrie au lieu de strie en début de ligne.
la sous-espèce medius se distingue de la forme nominale ovipennis par son pro-

notum, dont le bord latéral est très peu arrondi en avant et la sinuosité postérieure peu
prononcée.

Page 768 :
molops elatus (Fabricius, 1801).

les citations des vosges rapportées par jeannel (page 768) sont nettement mises
en doute par Callot et sCHott (1993). nous n’avons eu connaissance que de deux ci-
tations récentes, l’une de l’oise (?) par jung (L’Entomologiste, 1975) et l’autre des
vosges par maCHard (comm. pers., après 1970). mlynar (1977) cite, au plus près, des
exemplaires vus par lui de la Forêt noire, mais pas de France.

gEN. moloPiDius jANNEl, 1942
espèce-type : Feronia spinicollis dejean, 1828

Page 769 : une seule espèce en France, molopidius spinicollis (Dejean, 1828).

gEN. Percus boNElli, 1810
[observations entomologiques i, tableau synoptique] 

espèce-type paykulii P. rossi, 1792

Page 770 : 

taBleau des sous-genres du genre PERCUS

1. Carène basale du 7e interstrie à peine indiquée par un bombement de la surface hu-
mérale de l’élytre ; série ombiliquée formée par une série presque continue de
fouets (6 + 8 + 6), les fouets apicaux non isolés dans un sillon. Pronotum rétréci à
la base, sans fossettes basales. élytres ovales, lisses et convexes, les rebords mar-
ginaux du pronotum et des élytres très fins ...........................subgen. Pseudopercus
— Carène basale du 7e interstrie très saillante, formant avec le rebord basal un
cadre ogival autour du groupe huméral de la série ombiliquée. Pronotum moins ré-
tréci à la base ; élytres subparallèles ; les rebords marginaux du pronotum et des ély-
tres plus larges, les fossettes basales du pronotum accusées ............subgen. Percus
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sUbgEN. Percus boNElli, 1810

taBleau des esPÈCes du sous-genre PERCUS

1. groupe apical de la série ombiliquée non enfermé dans un sillon. tempes avec de
gros plis transverses ................................................................................................2
— groupe apical de la série ombiliquée enfermé dans un profond sillon occupant
le tiers apical de l’élytre et cessant brusquement en avant ....................................3

2. élytres subparallèles, peu convexes. taille : 19 à 23 mm. apex du pénis horizon-
tal, droit, son bord libre arrondi ...................................................................strictus
— élytres ovales, plus convexes surtout en arrière. taille : 20 à 34 mm. apex du
pénis nettement retroussé, son bord libre anguleux .............................grandicollis

3. tempes avec de gros plis transverses. Forme plus ou moins déprimée. élytres mats,
très aplanis, avec de fines stries ponctuées et les interstries légèrement convexes ;
dent humérale très saillante. taille : 18 à 28 mm .........................................corsicus
— tempes sans plis transverses, brusquement et fortement rétrécies. élytres sans
rugosités sur les interstries ......................................................................................4

4. Pronotum très déprimé sur le disque ; élytres très courts, très finement striés,
presque lisses et brillants. tête relativement petite. taille : 14 à 17 mm ............
........................................................................................................................reichei
— Pronotum à disque convexe ; élytres allongés, subparallèles, mats, les stries im-
perceptibles, les interstries soulevés en leur milieu par une fine côte lisse. tête ro-
buste. Pas de dent humérale. taille : 19 à 23 mm ...........................................villae

Page 774 : Percus (s. str.) villae kraatz, 1858.
Corriger l’orthographe villai.
l’espèce ne paraît pas aussi rare que voulait bien le dire jeannel. 

sUbgEN. PseuDoPercus motsCHUlsky, 1866
[Bulletin de la société impériale des naturalistes de moscou xxviii : p. 240]

espèce-type : Broscus stultus l. dufour, 1820

Page 771 : remplacer les lignes 12 à 10 en partant du bas par : Percus (Pseudoper-

cus) patruelis (l. Dufour, 1820), [annales générales des sciences Physiques, 6 : p.
313] ; localité typique : « navarra » ; = navaricus (dejean, 1828).

supprimer les 3 premières lignes du commentaire. ortuño et outerelo (1992)
ont montré la variabilité inter- et intrapopulation des angles postérieurs du pronotum
et du lobe médian de l’édéage dans l’espèce patruelis, ce qui les conduit à considérer
navaricus comme synonyme de patruelis, ce qui est accepté dans CPC.
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gEN. abax boNElli, 1810
[observations entomologiques, tableau synoptique]

espèce-type : Carabus striola Fabricius, 1792
= Carabus parallelepipedus Piller et mitterpacher, 1783

un ensemble de caractères chétotaxiques isole le genre au sein des Pterostichini :
pas de soie latérale au submentum, pas de soie sur le troisième interstrie des élytres,
pas de soie sur les méso- et métatrochanters. de plus, contrairement à l’assertion de
jeannel, l’orifice apical est déversé vers la droite, mais la lame apicale reste dans le plan
horizontal.

Page 775 : 

taBleau des esPÈCes du genre ABAx

1. onychium de tous les tarses sétulé en dessous. espèce de grande taille, à pronotum
ample, ses deux impressions basales bien distinctes, linéaires et lisses. élytres sub-
parallèles, allongés, à stries profondes, l’angle huméral denté. noir, les palpes roux,
les élytres brillants chez le mâle, mats chez la femelle. taille : 16 à 22 mm ........
...........................................................................................(Abax) parallelepipedus
— onychium glabre en dessous, celui des tarses postérieurs parfois avec quelques
soies (carinatus). une seule fossette, large et arrondie, de chaque côté de la base
du pronotum ............................................................................................................2

2. Fossettes basales du pronotum très larges et ponctuées. Court et parallèle, les ély-
tres avec la côte du 7e interstrie très saillante. rebord basal des élytres effacé près
de l’écusson. noir peu luisant, surtout chez les femelles. taille : 13 à 18 mm ..........
...........................................................................................(Abacopercus) carinatus
— Fossettes basales du pronotum arrondies et lisses ..............................................3

3. Pas de striole basale juxtascutellaire. allongé, étroit et parallèle, le pronotum à
peine transverse, les élytres parallèles ; la carène du 7e interstrie mousse et peu sail-
lante. noir luisant dans les deux sexes. taille : 14 à 18 mm ..........................
......................................................................................................(Abax) parallelus
— striole basale bien développée à la base du 1er interstrie ....................................4

4. allongé, subparallèle, le pronotum à peine transverse, très faiblement rétréci à la
base. élytres à carène du 7e interstrie peu saillante, brillants chez le mâle, mats chez
la femelle. taille : 16 à 20 mm .....................................................(Abax) pyrenaeus
— ovale court et large, le pronotum très large à la base, son bourrelet marginal
très épais. élytres courts, luisants dans les deux sexes. taille : 12 à 16 mm ...........
..............................................................................................................(Abax) ovalis
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sUbgEN. abax boNElli, 1810

Page 776 : remplacer les lignes 11 à 18 par : abax parallelepipedus (piller et mitterpa-
cher, 1783) = ater (villers, 1789) = striola (Fabricius, 1792) = depressus (olivier, 1795).

Comme toujours ce sont les espèces les plus banales qui posent le plus de problèmes.
de nombreuses races, en particulier en italie, ont été décrites sur des caractères incons-
tants. BousQuet, in CPC retient 9 sous-espèces, dont 3 sont représentées en France.

dans la diagnose de l’espèce, 3e paragraphe, remplacer « l’A. exaratus dej. des
alpes Pennines » par « les A. exaratus (dejean, 1828), A. baenningeri schauberger,
1927 et A. pilleri Csiki, 1916 d’italie du nord », puis « cette » par « ces ». en 1942 ces
deux dernières espèces étaient considérées comme des sous-espèces de exaratus.

on ne peut conserver le tableau des pages 775 et 776, car la taille, la forme du prono-
tum et celle des élytres sont sujettes à variation à l’intérieur d’une même population, et la
première est largement sous-estimée pour parallelepidus s. str. et contractus. de même les
vues dorsales des édéages de parallelepipedus et contractus (fig. 264j, l de jeannel) sont
peu précises et devront être remplacées respectivement par les figures 94d et 94e.

subsp. parallelepipedus s. str. : occupe la majeure partie de la France. la taille varie
de 16 à 20 mm ; le bord antérieur du pronotum est nettement plus étroit que la base, et
généralement les côtés sont rectilignes dans la moitié postérieure et pas ou très peu
convergents ; les angles postérieurs sont généralement droits. les côtés des élytres
sont presque parallèles, mais chez certaines femelles la base est nettement plus étroite
que le milieu. à de très rares exceptions, le pore scutellaire existe à l’origine de la pre-
mière strie. Chez les mâles la lame apicale, longue et étroite est déviée vers la droite
et porte au côté gauche, au tiers en partant de l’apex, une saillie plus ou moins denti-
forme (fig. 94d). de plus, partant du bord gauche de l’orifice apical une arête mousse
rejoint la saillie dentiforme et sépare en deux pentes le dos de la lame apicale, carac-
tère que l’on retrouve en plus prononcé chez les espèces italiennes citées ci-dessus.
elle est en outre nettement tronquée et un peu dentiforme à l’apex.

subsp. audouini (l. Dufour, 1851) ; localité typique : « le vernet » ; = grandicollis
auct., nec Fairmaire.

dans la partie orientale des Pyrénées et dans quelques chaînons provençaux se
rencontre la forme audouini de grande taille, supérieure à 20 mm, dont le pronotum a
la moitié postérieure des côtés légèrement arrondie ; la plus grande largeur du prono-
tum est dans la moitié postérieure et les impressions basales sont plus fortement ri-
dées. les autres caractères sont identiques à ceux de la forme type. elle est acceptée
comme sous-espèce (BousQuet, in CPC), mais les caractères qui la distinguent de la
forme type nous semblent être de simples conséquences de l’augmentation de la taille.

subsp. contractus (Heer, 1841) [Fauna Coleopterorum Helvetica, p. 561] ; localité ty-
pique : « monte generoso ».

enfin dans les alpes méridionales la situation est assez confuse puisque s’y ren-
contre, sans cohabitation, une mosaïque des deux sous-espèces parallelepipedus s. str.
et contractus. Cette dernière, légèrement plus petite (16 à 18 mm), est nettement plus
étroite, les bords antérieur et postérieur du pronotum sont à peu près d’égale largeur ;
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la plus grande largeur du pronotum est située en avant du milieu. la forme des élytres
est variable : dans la population de la forêt de Boscodon ils sont parallèles, ailleurs un
peu rétrécis vers la base. la lame apicale de l’édéage (fig. 94e) ne porte pas de saillie
au côté gauche et est régulièrement bombée transversalement, sans trace de ligne sé-
parant deux « versants ». 

il convient de ne pas tenir compte de la note infrapaginale de la page 776 : d’une
part il n’y a aucune raison pour s’affranchir du principe de priorité, d’autre part Csiki

avait dès 1916 renommé Abax pilleri [nr] la forme parallepepipedus (dejean, 1828)
[nH] de Abax exaratus (dejean, 1828), devenue espèce comme indiqué plus haut.

Page  778 : abax pyrenaeus Dejean, 1828.
on notera que l’espèce n’est pas citée de France par BousQuet in CPC.

sUbgEN. abacoPercus gANglbAUER, 1891
[die käfer von mitteleuropa. erster Band. : p. 297]

espèce-type : Abax schueppeli Palliardi, 1825

Page 778 : remplacer les lignes 8 et 9 par : abax (abacopercus) carinatus (Duft-
schmid, 1812) = porcatus (duftschmid, 1812) = latus (dejean, 1828) [species iii : p.
383] = crenatus (dejean, 1828) [species iii : p. 385].

BousQuet, in CPC place cette espèce dans le sous-genre Abacopercus. l’examen
d’un exemplaire de schueppeli rendschmidti (germar, 1839) montre que ce sous-genre
est bien caractérisé par l’absence de rebord basal aux élytres (comme les Percus) et la
présence de la 9e strie (comme les Abax), caractères qui justifient amplement le nom
Abacopercus. Chez A. carinatus le rebord basal des élytres est incomplet et disparaît
près de l’écusson ; son intégration au sous-genre Abacopercus nous semble discutable,
mais nous n’avons pas compétence pour modifier la position prise dans CPC.

l’espèce a été trouvée récemment dans l’ain (marCHal, 1997).

tRibU spHoDRiNi lApoRtE, 1834
(par rené PuPier)

Page 837 :
la tribu a été subdivisée en plusieurs sous-tribus sur la base de caractères que l’on

trouve énoncés partiellement dans le tableau des genres des pages 837 à 839. d’autres
caractères, apomorphes pour Casale (1988), viennent renforcer cette subdivision. on
les trouvera dans l’ouvrage de ce dernier auteur, mais ne sont pas nécessaires pour la
détermination des espèces de la faune de France ; dans cette faune les sous-tribus sont,
à l’exception des Sphodrina, monogénériques ou même monospécifiques. on pourra
remplacer le tableau de jeannel par celui plus simple, strictement applicable aux es-
pèces de la faune française, que l’on complétera par le tableau des genres de spho-
drina :
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taBleau des sous-triBus de la triBu sPHodrini

1. Pronotum large, à angle postérieurs émoussés. élytres avec des soies discales au
moins sur le 3e interstrie. tarses glabres en dessus .................................................2
— Pronotum subcarré ou cordiforme, à angles postérieurs vifs, à côtés plus ou
moins sinués dans la moitié postérieure. élytres sans soies discales ..........................
.......................................................................................................subtrib. Sphodrina

2. ongles simples. dent labiale simple ............subtrib. Atranopsina, gen. Platyderus
— ongles pectinés ..................................................................................................3

3. saillie prosternale non rebordée. dernier article des palpes labiaux très renflé,
ovoïde et pubescent. Paramère droit très court ......................................................
...........................................................................subtrib. Synuchina, gen. Synuchus
— saillie prosternale rebordée. dernier article des palpes labiaux semblable à celui
des palpes maxillaires. Paramère droit très long, presque aussi long que le lobe mé-
dian, grêle et plus ou moins arqué ...........................................................................4

4. Forme allongée, dent labiale simple. ailé. métépisternes très allongés ....................
............................................................................subtrib. Dolichina, gen. Dolichus
— Forme large et déprimée ................................subtrib. Calathina, gen. Calathus

soUs-tRibU AtRANopsiNA bAEHR, 1982

gEN. PlaTyDerus stEpHENs, 1827
espèce-type : Carabus ruficollis marsham, 180
= Harpalus depressus audinet-serville, 1821

Page 839 :

dans ce genre, pléthorique en espagne, ne figurait dans la Faune de France qu’une
seule espèce ; deux taxons ont été décrits ultérieurement qui sont considérés actuelle-
ment comme espèces propres. Ces deux nouvelles espèces, pour la France, sont confi-
nées à la frontière espagnole.

Page 839 : lignes 7 et 6 en partant du bas, remplacer « une quinzaine d’espèces », par
« plus de 70 espèces ».

taBleau des esPÈCes du genre PLATYDERUS

1. interstries des élytres convexes, stries nettement ponctuées ......................pyrenaeus
— interstries des élytres plans ou presque plans, stries lisses ...................................2

2. Paramère droit avec une pointe membraneuse apicale. édéage fig. 95e ...depressus
— Paramère droit arrondi dans sa partie distale, sans pointe membraneuse. édéage
fig. 95d ........................................................................................................espanoli
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Page 839 : remplacer les lignes 5 et 4 en partant du bas par : 
Platyderus depressus (Audinet-serville, 1821) [Faune française, p. 37] ; localité ty-
pique : « France » ; = ruficollis (marsham, 1802).

Carabus ruficollis marsham, 1802 est homonyme primaire junior de Carabus ru-
ficollis Fabricius, 1801 (= Callida ruficollis (Fabricius)).

l’espèce a été trouvée récemment en Bretagne (morbihan, m. Bouyon leg.).

Page 840 : ajouter avant le genre Synuchus :

Platyderus pyrenaeus tempère, 1947
[Bulletin de la section sud-ouest du Club alpin Français, supplément « science et

montagne », 58 : p. 22] ; localité typique : « lizarrieta, Pyrénées-atlantiques »

décrite comme sous-espèce de P. lusitanicus (dejean, 1828) elle est maintenant
considérée comme une bonne espèce (ZaBallos et jeanne, 1994).

Platyderus espanoli mateu, 1952 
[revue française d’entomologie, 19(1) : p. 35] ;

localité typique : « tivissa (espagne, tarragona) »
= carolensis aubry, 1974, [Bulletin de la société linnéenne de Bordeaux, 4(1) : p. 12]

mateu (1952) a décrit cette forme comme sous-espèce de P. lusitanicus. jeanne

(1968) l’a d’abord intégrée à ruficollis, pour en faire ultérieurement une bonne espèce
(ZaBallos et jeanne, 1994). auBry (1974) a décrit une sous-espèce carolensis de Pla-
tyderus depressus que ZaBallos et jeanne (1994) considèrent comme une simple
forme de P. espanoli ; elle a été retrouvée dans l’ariège par C. géry en 2001 (Bulle-
tin de la Société linnéenne de Bordeaux, 30(1) : 15).

soUs-tRUbU syNUCHiNA liNDRotH, 1956

gEN. synuchus gyllENHAl, 1810
espèce-type : Carabus vivalis illiger, 1798

Page 841 :
synuchus vivalis (illiger, 1798) : remplacer les lignes 5 à 9 par : 
synuchus vivalis (illiger, 1798) = nivalis (Panzer, 1796).

Carabus nivalis Panzer, 1796 serait homonyme primaire junior de Carabus niva-
lis Paykull, 1790 (actuellement Nebria (Boreonebria) nivalis) (silFverBerg, 1977).
Bien que signalant l’homonymie du nom de PanZer, CPC date la description de Ne-
bria nivalis de 1798 (date confirmée par ledoux et roux, 2005) et non de 1790 ; si
ceci était vérifié il faudrait retourner la priorité. sans consulter les ouvrages originaux
on ne voit pas comment sortir de cette embrouille. nous conservons le nom qui sem-
ble accepté par tous, mais avec doute cependant.
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soUs-tRibU CAlAtHiNA lApoRtE, 1834

gEN. calaThus boNElli, 1810
espèce-type : Carabus cisteloides Panzer, 1793

= Carabus fuscipes goeze, 1777
= Fuscocalathus negre, 1969, [miscellanea entomologica, 2(4) : p. 7] ;

espèce-type : Carabus fuscipes goeze, 1777

Page 841 :
le genre Calathus est un genre d’étude difficile qui a connu quelques boulever-

sements depuis l’ouvrage de jeannel. Celui-ci utilisait comme référence le travail de
sCHatZmayr (1937) sur les Calathus européens, bien dépassé depuis ; beaucoup plus
tard lindrotH (1986), a considéré que l’espèce-type était Carabus melanocephalus
linné, 1758 (désignation par WestWood, 1840). Ball et negre (1972) ont montré
que l’espèce-type devait être Carabus cisteloides Panzer = Carabus fuscipes goeze
(désignation par Curtis, 1827). auparavant negre (1969) avait cru nécessaire d’iso-
ler les espèces du groupe fuscipes dans un nouveau sous-genre, Fuscocalathus, avec
pour espèce-type justement C. fuscipes, ce qui en fait maintenant un synonyme de Ca-
lathus s. str.. la reconnaissance de la véritable espèce-type a conduit Ball et negre,
dans la même logique, à créer pour C. melanocephalus et les espèces proches le sous-
genre Neocalathus.

taBleau des esPÈCes du genre CALATHUS5

1. élytres avec de nombreuses soies sur le troisième interstrie, les antérieures le long
de la troisième strie, les postérieures le long de la deuxième. apex des genitalia
mâles acuminé, sans renflement dorsal (subgen. Calathus s. str.) ..........................2
— élytres avec deux ou trois soies sur le troisième interstrie ...............................3

2. élytres avec des soies discales sur les 5-ème et 7-ème interstries ...............fuscipes
— élytres sans soies discales en dehors du 3-ème interstrie......................luctuosus

3. dent labiale simple (subgen. Bedelinus) ............................................circumseptus
— dent labiale bifide .............................................................................................4

4. angles postérieurs du pronotum très arrondis, non marqués, pronotum étroit. ély-
tres larges. taille supérieure à 10 mm (subgen. Amphiginus) .............rotundicollis
— angles postérieurs du pronotum droits ou émoussés toujours bien marqués, ja-
mais très arrondis (subgen. Neocalathus) .............................................................5

5. angles postérieurs du pronotum droits, non arrondis. taille variable de 8 à 12 mm,
généralement supérieure à 10 mm .........................................................................6
— angles postérieurs du pronotum marqués mais arrondis ; taille inférieure à 9 mm
.................................................................................................................................8
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6. Pronotum transverse, les côtés divergents en arrière. Premier article des tarses pos-
térieurs sillonné au côté interne. lobe médian des genitalia allongé, l’apex ovoïde
.....................................................................................................................ambiguus
— Pronotum subcarré, ses côtés subparallèles ou légèrement convergents en ar-
rière, métépisternes un peu plus larges que longs ..................................................7

7. Côtés du pronotum légèrement sinués en arrière ...........................................erratus
— Côtés du pronotum rectilignes en arrière ............................................asturiensis

8. Brun de poix sombre uniforme, dessus et dessous. Pronotum plus étroit que les ély-
tres, ses fossettes basales marquées, la zone interne des angles postérieurs expla-
née. long. 7 à 8 mm ................................................................................micropterus
— Bicolore ou brun de poix plus clair. Fossettes basales du pronotum à peine mar-
quées, la zone interne des angles postérieurs légèrement bombée .........................9

9. ventrites noirs contrastant avec les méso- et métasternum rougeâtres. déclivité api-
cale des élytres prononcée et convexe, l’apex plus arrondi en vue dorsale. Para-
mère gauche plus court, nettement denté à son extrémité (fig. 95a). tête noire,
pronotum rougeâtre, élytres brun de poix sombre ...........................melanocephalus
— ventrites et méso- et métasternum presque de même teinte. déclivité apicale
des élytres moins prononcée, très peu convexe, l’apex plus acuminé. Paramère
gauche plus allongé, avec ou sans dent ................................................................10

10. généralement bicolore, le pronotum rougeâtre, mais moins nettement que mela-
nocephalus. Paramère gauche un peu plus épais, et sans dent à son extrémité su-
périeure (fig. 95c). ailé ou aptère ...................................................................cinctus
— Brun de poix clair uniforme. Paramère gauche plus mince et muni d’une très pe-
tite dent à son extrémité supérieure (fig. 95b). toujours ailé .........................mollis

note 5 : la capture (1 mâle) de Calathus (s. str.) granatensis vuilefroy, 1866, sous une caisse
sur une aire d’autoroute à gidy dans le loiret relève évidemment d’une importation accidentelle.
Pour cette raison, l’espèce ne figure pas dans la clef. noir de poix, marges pronotales nettement
rougeâtres, pronotum non sinué, le bord subrectiligne en arrière, base plus large que le bord an-
térieur (un peu comme ambiguus), élytres très mats, stries fines non ponctuées, 5 pores discaux
sur la strie 3, métépisternes peu allongés et peu rétrécis en arrière. édéage à la tige apicale très
fine et très grêle, puis nettement élargie en spatule et non rebordée. long. 10 mm environ. l’es-
pèce présente une vaste répartition en espagne.
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sUbgEN. calaThus boNElli, 1810

remplacer les 8 dernières lignes de la page 849 et les deux premières de la page
850 par :

calathus (s. str.) fuscipes (goeze, 1777).

subsp. punctipennis germar, 1824 = latus audinet-serville, 1821 [nH] ; = grae-
cus dejean, 1831 ; = intermedius gautier des Cottes, 1866 ; = signaticornis Chaudoir,
1863 ; = testudinarius gautier des Cottes, 1867.

décrit dans le genre Harpalus par audinet-serville, latus est un homonyme se-
condaire de Carabus latus linné, 1758 (= Harpalus latus).

la sous-espèce fuscipes s. str. est une forme de petite taille, surtout chez les mâles
(long. ≤ 11 mm), étroite, le pronotum allongé, dont la base est faiblement ponctuée ;
en France, c’est la forme septentrionale. la sous-espèce punctipennis est plus grande
et plus large, son pronotum est plus court, plus élargi à la base qui est plus fortement
ponctuée ; c’est la forme méridionale, sans que les limites avec la précédente soient
bien tranchées. en europe on la trouve dans toute la zone méditerranéenne. de nom-
breuses formes ont été nommées, la plupart mises en synonymie avec punctipennis
dans l’étude de Battoni et veresCHagina (1984). seule signaticornis Chaudoir = tes-
tudinarius gautier des Cottes restait douteuse et seulement caractérisée par sa grande
taille (longueur entre 14 et 16 mm). en fait les populations du sud offrent souvent un
mélange d’individus de tailles très diverses et l’on ne peut conserver cette sous-es-
pèce. dans leur étude sur les Calathus espagnols gañan et novoa (2005) arrivent à
la même conclusion. C’est donc avec raison que jeannel l’a placée en synonymie avec
latus (page 850).

Page 849 : calathus luctuosus (latreille, 1804) = pyrenaeus schatzmayr, 1937.

la forme pyrenaeus schatzmayr, seulement caractérisée par sa petite taille doit
être mise en synonymie avec luctuosus (gañan et novoa, 2005) ainsi que la forme co-
lasi Puel, 1938, caractérisée par ses fossettes pronotales peu marquées ou obsolètes.

sUbgEN. beDelinus RAgUsA, 1885
espèce-type : Calathus circumseptus germar, 1824.

Page 844 : une seule espèce en France, c. (bedelinus) circumseptus germar, 1824.

sUbgEN. neocalaThus bAll Et NEgRE, 1972
[transactions of the american entomological society, 98 : p. 426]

espèce-type : Carabus melanocephalus linné, 1758
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Page 848 : calathus (neocalathus) ambiguus (paykull, 1790).
j.P. et j.l. niColas (1970) rappelaient que l’on peut différencier aisément ambi-

guus d’erratus par la présence chez le premier d’un sillon sur la face interne du pre-
mier article des métatarses, ce caractère avait échappé à jeannel.

Page 844 : calathus (neocalathus) mollis (marsham, 1802).
dans le paragraphe concernant Calathus mollis, mettre Neocalathus au lieu de s.

str., puis supprimer les lignes 4 à 7 du paragraphe ainsi que les lignes 3 et 2 en partant
du bas dans la page.

ligne 3 du bas supprimer la phrase : « la forme erythroderus … ». 

Page 845 : supprimer les lignes 2 et 3, puis insérer l’espèce suivante avant C. mela-
nocephalus.

calathus (neocalathus) cinctus motschulsky, 1850
[käfer russland : p. 44] 

= mollis erythroderus gautier des Cottes, 1868

dans plusieurs articles aukema (1990a, 1990b) a montré que la forme erythrode-
rus communément subordonnée à mollis comme sous-espèce était une espèce dis-
tincte ; des élevages ont permis d’en montrer l’isolement reproductif aussi bien avec
mollis qu’avec melanocephalus. au point de vue nomenclatural le même auteur établit
que l’espèce doit se nommer cinctus motschulsky, 1850, ce qui semble accepté par les
auteurs ultérieurs.

Figure 95. édéages. a : Calathus melanocephalus ; b : Calathus mollis ; c : Calathus cinctus ;
d : Platyderus espanoli ; e : Platyderus depressus ; f : Laemostenus (Actenipus) obtusus ;
g : L. (Actenipus) caussolensis ; h : L. (Actenipus) meaillensis.
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Page 845 : remplacer les 15 dernières lignes par :
calathus (neocalathus) melanocephalus (linné, 1758) = ochropterus (duftschmid,
1812) ; = tarsalis sahlberg, 1875 ; = alpinus dejean, 1828.

Page 846 : supprimer la remarque ambiguë des lignes 6 à 8 sur la confusion entre mol-
lis et melanocephalus. en fait très peu d’auteurs ont confondu les deux espèces, mais
les multiples formes décrites leur ont été attribuées un peu aléatoirement. supprimer
le tableau des « sous-espèces » ainsi que les 5 dernières lignes du paragraphe sur me-
lanocephalus.

les formes alpinus et tarsalis ne nous semblent pas avoir valeur de sous-espèces.
on trouve en altitude des individus de taille normale et des individus plus petits dans
les mêmes localités, ainsi que des femelles à élytres mats. Cette opinion est partagée
par Hovorka et sCiaky, in CPC et gañan et novoa (2005).

sUbgEN. amPhiginus HAliDAy, 1841
espèce-type : Carabus piceus linné sensu marsham, 1802

= Calathus rotundicollis dejean, 1828

Page 847 : remplacer les 5 premières lignes par :
calathus (amphiginus) rotundicollis Dejean, 1828 = Carabus piceus marsham, 1802,
nec Carabus piceus linné, 1758 ; = Calathus angustatus rambur, 1838.

Carabus piceus marsham, 1802 est homonyme primaire junior de Carabus piceus
linné, 1758 = Agonum (Europhilus) piceum.

jeannel considérait rotundatus j. du val, 1857 comme synonyme de piceus. en
fait rotundatus est une tout autre espèce localisée au nord-ouest de la péninsule ibé-
rique.

soUs-tRibU DoliCHiNA AUDoUiN Et bRUllé, 1834

gEN. Dolichus boNElli, 1810
espèce-type : Carabus flavicornis Fabricius, 1787

= Carabus halensis schaller, 1783

Page 850 : lignes 17 et 16 en partant du bas, supprimer la remarque « la présence
d’ailes », sans objet pour différencier Dolichus de Calathus.

Page 851 : Dolichus halensis (schaller, 1783).
supprimer la figure 287b. l’apex du lobe médian est arrondi, nullement bifide (ar-

tefact de préparation).
après le texte de jeannel sur halensis, ajouter après la ligne 5 en partant du bas :

l’espèce se trouve assez communément à basse altitude dans le département des alpes-
de-Haute-Provence, où l’aberration flavicornis (Fabricius, 1787), rare, est mélangée
avec la forme typique.
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soUs-tRibU spHoDRiNA lApoRtE DE CAstElNAU, 1834

dans sa révision des espèces mondiales de la sous-tribu, Casale (1988) remet en
cause la division faite par jeannel du grand genre Laemostenus6. les trois genres qui
composent la faune de France peuvent se séparer ainsi :

taBleau des genres de la sous-triBu sPHodrina

1. articles 2 à 5 des tarses glabres sur la face dorsale ; ongles lisses .........................2
— articles 2 à 5 des tarses pubescents sur la face dorsale ..................Laemostenus

2. macroptère. métatrochanter acuminé à l’apex. articles 2 à 5 des métatarses lisses
en dessus. grande taille : 20 à 40 mm ........................................................Sphodrus
— aptère. métatrochanter mousse à l’apex. articles 2 à 5 des métatarses sillonnés
longitudinalement. dépigmenté. long. 12 à 18 mm .............................Sphodropsis

gEN. sPhoDrus ClAiRVillE, 1806

Page 852 : sphodrus leucophthalmus (linné, 1758).
le métatrochanter est particulièrement allongé chez les mâles et dépasse généra-

lement le pourtour des élytres.
l’espèce assez commune dans les caves dont le sol était en terre battue, devient

plus rare avec l’assainissement (sic) de celles-ci.

gEN. sPhoDroPsis sEiDlitz, 1887

Page 853 : remplacer les dix dernières lignes en partant du bas, et page 854 les deux
premières par :
sphodropsis ghilianii (schaum, 1858) = Antisphodrus dilatatus schaufuss, 1865 ;
= bucheti ochs, 1937.

Bonadona (1980) a montré l’extrême variabilité de l’espèce, y compris dans une
même population, ce qui exclut le maintien de la sous-espèce bucheti. Cette étude por-
tant sur 48 exemplaires a été confirmée par Casale (1988) à partir d’environ 300 exem-
plaires.

à la répartition, ajouter mont-Cenis (savoie), carrière du Paradis (tHélot, 2011)

Page 854 : supprimer l’avant dernier paragraphe concernant ghilianii ; remplacer le
dernier paragraphe par : « d’autre part, le S. ghilianii est représenté en italie par une
autre race, caprai Binaghi, 1939 (alpes Pennines), bien individualisée par l’apex de
l’édéage ».

note 6 : la classification de Casale (2003) in CPC est conforme à l’ouvrage du même auteur
(1988).
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Page 854 : remplacer les cinq dernières lignes par :

gEN. laemosTenus boNElli, 1810
[tabula synoptica]

espèce-type Carabus janthinus duftschmid, 1812 (désignation par madge, 1975)
= Cryptotrichus schaufuss, 1865 ; espèce-type Pristonychus alpinus dejean, 1828

on peut conserver la note infrapaginale qui fournit de précieuses indications sur
l’évolution des conceptions liées au Code de nomenclature.

jeannel y fait remarquer que l’espèce-type proposée généralement pour Laemos-
tenus était venustus Clairville, 1806 qui ne figure pas dans l’ouvrage de cet auteur (!).
il ajoute que dejean établit clairement (sic) que Bonelli avait fondé ce genre sur le
coeruleus Bonelli (in litt.) synonyme de venustus. la clarté de ce raisonnement n’est
pas frappante, car si à la page 60 (sp. gen. iii, 1828) dejean met bien Laemostenus
coeruleus Bonelli dans les synonymes de venustus, à la page 53 il donne un coeruleus
Bonelli distinct de venustus ! on doit admettre que Laemostenus Bonelli ne compor-
tait aucune espèce incluse. en conséquence madge, 1975 dans son étude des espèces-
type des genres de Bonelli a désigné Carabus janthinus duftschmid, 1812 comme
espèce-type de Lamostenus, en vertu de l’article 67.2.2 du Code (première espèce in-
cluse explicitement dans le genre par BillBerg, 1820). Cette désignation rend donc sy-
nonymes les « genres » Laemostenus Bonelli et Cryptotrichus schaufuss, 1865 dont
l’espèce type alpinus dejean est notoirement congénérique avec janthinus.

dans sa révision du genre Laemostenus, Casale (1988) procède à une redéfinition
des sous-genres Actenipus jeannel, 1937 et Antisphodrus schaufuss, 1865, ce qui en-
traîne le transfert de l’espèce corse L. carinatus du sous-genre Antisphodrus au sous-
genre Actenipus ; la synonymie de Ceuthosphodrus s. str. avec Antisphodrus, déjà
indiquée par antoine (1957) fait transférer L. navaricus dans ce dernier sous-genre.
Cependant l’examen des critères permettant de séparer les sous-genres montre qu’il y
en a peu ne souffrant pas d’exception, si l’on s’en tient à des caractères d’observation
aisée. Cela entraîne pour les clefs de détermination fournies par Casale la présence
d’un même sous-genre dans plusieurs alternatives. il suit de là que l’ouvrage est peu
maniable pour la détermination des espèces de la faune de France, assez peu fournie
au demeurant. 

Ceci impose par ailleurs un profond remaniement des pages 854 à 867 ; il convien-
dra donc de supprimer les diagnoses succinctes des genres, ainsi que les tableaux des
espèces. Ces derniers seront remplacés par le tableau simplifié suivant, qui ne carac-
térise pas les sous-genres.

taBleau des esPÈCes du genre LAEMOSTENUS

1. Pubescence de la face interne des métatibias serrée sur la partie distale, en forme
de brosse. Profémurs à marges ventrales saillantes ou crénulées, munies générale-
ment de soies nombreuses sur la marge postérieure (Pristonychus) ......................2
— Pubescence de la partie distale des métatibias clairsemée ou absente, jamais en forme
de brosse. marges ventrales des profémurs moins saillantes ou arrondies ..................3
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2. Profémur sans tubercule au milieu de l’arête antérieure, 5 à 6 soies sur l’arête pos-
térieure. Pronotum subcordiforme, aussi long que large, ses côtés longuement si-
nués en arrière. ongles pectinés ou non ......................................................terricola
— Profémur avec un tubercule ou une dent au milieu de l’arête antérieure, une
douzaine de soies sur l’arête postérieure. Pronotum transverse, non cordiforme, ses
côtés bien arrondi, très brièvement sinués devant les angles postérieurs qui sont
saillants. ongles faiblement pectinés dans la moitié basale ......................algerinus

3. ongles lisses (Antisphodrus) .....................................................................navaricus
— ongles denticulés au moins à la base .................................................................4

4. dessus du corps avec un lustre bleu ou violet au moins sur les élytres (Laemoste-
nus) ..........................................................................................................................5
— Corps noir, brun noir ou dépigmenté, sans lustre bleuâtre (Actenipus) ............8

5. macroptères. métépisternes allongés, environ deux fois plus longs que larges ...........6
— Brachyptères ou microptères. métépisternes à peine plus longs que larges ...........7

6. tête rugueusement ponctuée sur le front. stries des élytres fortement ponctuées, les
points creusant parfois les interstries .........................................................venustus
— tête lisse .........................................................................................complanatus

7. espèce de taille moyenne (14 à 18,5 mm). élytres allongés, oblongs ........janthinus
— espèce de grande taille (19 à 23 mm). élytres trapus, convexes, élargis nettement
au tiers postérieur .........................................................................................alpinus

8. gouttières marginales des élytres et du pronotum très larges, celle des élytres net-
tement plus large que le 9e interstrie ........................................................carinatus
— gouttière marginale des élytres pas plus large que le 9e interstrie .....................9

9. apex de la face externe des métatibias densément pubescente. apex des génitalia
mâles, en vue de profil, rectiligne ou à peine relevé .............................................10
— apex de la face externe des métatibias glabre ou avec quelques poils épars. apex
des genitalia mâles fortement retroussé, formant parfois un crochet vers le haut .......11

10. Ponctuation du dessus du premier article des métatarses strigueuse, formant de
courtes strioles. apex des genitalia mâles simple. taille de 16 à 23 mm............
.................................................................................................................angustatus
— Ponctuation du premier article des métatarses simple peu dense. apex des ge-
nitalia mâles avec un décrochement proéminent sur le dessus en vue de profil. taille
très variable de 10 à 20 mm .......................................................................oblongus

11. élytres convexes, stries fines, interstries plans. apex des genitalia mâles retroussé
mais ne formant pas crochet (fig. 95f) ..........................................................obtusus
— élytres plus déprimés, stries plus profondes, interstries un peu convexes. apex
du genitalia mâles formant crochet (fig. 95g, h) ...................................................12
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12. Petite taille, 8 à 14 mm. dépigmenté. yeux petits. Pronotum plus long que large,
plus grande largeur au tiers antérieur. ongles très faiblement denticulés. édéage
fig. 95g. ................................................................................................caussolensis
— taille plus grande, 14 à 18 mm. Plus sombre. yeux plus grand presque aussi
long que les tempes. Pronotum aussi large que long ou légèrement transverse. on-
gles nettement denticulés dans la moitié basale. Crochet de l’apex des genitalia
mâles plus prononcé (fig. 95h) ................................................................meaillensis

sUbgEN. laemosTenus boNElli, 1810

Page 856 : laemostenus (s. str.) venustus (Dejean, 1828).
dans le texte de jeannel sur venustus, supprimer la référence aux Antisphodrus.

– laemostenus (s. str.) complanatus (Dejean, 1828).
dans le texte de jeannel sur complanatus, supprimer la référence à barbarus

lucas, 1846, que Casale (1988) considère comme affine à venustus. L. complanatus
ne fait pas partie du même groupe d’espèces.

Pages 856 et 857 : supprimer depuis « 126. gen. Cryptotrichus schaufuss » jusqu’à
la fin du tableau des espèces.

Page 857 : laemostenus (s. str.) alpinus (Dejean, 1828).

remplacer Cryptotrichus alpinus dejean, 1828 par Laemostenus (s. str.) alpinus
(dejean, 1828).

– même page, remplacer les lignes 9 à 6 en partant du bas par :

[laemostenus (s. str.) janthinus (Duftschmid, 1812)].

subsp. coeruleus Dejean, 1828 [species iii : p. 53].

Pristonychus amethystinus dejean, 1828 souvent considérée comme une autre
sous-espèce de janthinus des alpes nord occidentales est mis en synonymie par Casale

(1988) avec L. janthinus coeruleus. Celle-ci diffère essentiellement de la forme ty-
pique par l’allure générale plus allongée, les élytres plus rétrécis à la base, leur plus
grande largeur située au tiers postérieur, les stries plus profondes à peine ponctuées et
la lame apicale du pénis plus courte et plus large.

Page 858 : supprimer le tableau des sous-espèces.
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sUbgEN. acTeniPus jEANNEl, 1937
espèce-type : Pristonychus oblongus dejean, 1828

Page 858 : remplacer « gen. Antisphodrus schaufuss » par :
subgen. Actenipus jeannel et supprimer la diagnose qui suit.

Page 859 : remplacer les lignes 5 à 9 par :
laemostenus (actenipus) carinatus (Chaudoir, 1859) = acutangulus corsicus Coif-
fait, 1968 [annales de spéléologie, 23 : p. 502].

CoiFFait a décrit un L. (Actenipus) acutangulus corsicus en 1968 ; Casale (1988)
en fait un synonyme (de très petite taille) de Actenipus carinatus.

Pages 859, 860 : supprimer Ceuthosphodrus jeannel et tout ce qui suit jusqu’à, et y
compris, « Actenipus jeannel », ligne 10 en partant du bas, page 860.

Page 860 : remplacer les 9 dernières lignes, et les 11 premières de la page 861 par :
laemostenus (actenipus) oblongus Dejean, 1828 = pyrenaeus (l. dufour, 1843)
= jacquelini (Boieldieu, 1859) = ursuius (jeannel, 1937) ; = aragonicus (jeannel,
1937) ; = orientalis (jeannel, 1937) ; = cauchoisi (Colas, 1952) [Bulletin de la société
entomologique de France, 57 : 133].

la réduction du nombre de sous-espèces par Casale (1988) conduit à modifier le
tableau de la page 861 et à utiliser une version simplifiée du tableau de cet auteur :

taBleau des sous-esPÈCes de LAEMOSTENUS OBLONGUS

1. Côtés du pronotum fortement sinués, divergents devant les angles postérieurs, qui
sont saillants vers l’extérieur ..................................................................................2
— Côtés du pronotum longuement sinués, subparallèles devant les angles posté-
rieurs, qui sont droits ou obtus ..............................................................................3

2. élytres oblongs (rapport longueur max/ largeur max : 1,58 à 1,66) ..........oblongus
— élytres courtement ovales (rapport compris entre 1,54 et 1,56) ..........ellipticus

3. Corps noir, luisant. Pronotum plus long que large .....................................epigaeus
— Corps dépigmenté .............................................................................................4

4. Pronotum aussi long que large ou peu transverse, rétréci à la base ........................5
— Pronotum plus long que large, aussi large à la base qu’à la marge antérieure ........6

5. élytres à stries superficielles, interstries plans ..............................................delagei
— élytres à stries nettes et profondes, interstries subconvexes .............latebricola

6. élytres ovales, allongés, déprimés avec des stries profondes et ponctuées. ongles
avec une denticulation nette ..........................................................................balmae
— élytres étroits, subparallèles, légèrement élargis dans la moitié postérieure, sub-
convexes. ongles à denticulation à peine perceptible..............................cebennicus
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Page 862 : remplacer les commentaires sur la localisation des races par :

subsp. oblongus Dejean, 1828.
la forme typique occupe l’ensemble des Pyrénées françaises avec des populations

variables qui ont entraîné la description des nombreuses « sous-espèces » mises en sy-
nonymie avec oblongus.

subsp. ellipticus (schaufuss, 1862).
elle occupe les monts Cantabriques et le guipuzcoa ; elle est citée des Pyrénées-

atlantiques (sommet de la rhune) par Bonadona (1971b).

subsp. epigaeus (puisségur, 1952) [l’entomologiste, 8 : p. 14 ] localité typique :
« mont aigoual ».

subsp. delagei (Colas, 1949) [l’entomologiste, 5 : p. 110] localité typique : « col de
jalcreste ».

les deux sous-espèces epigaeus et delagei, non connues de jeannel en 1942, pro-
viennent de lozère, respectivement du mont aigoual et du col de jalcreste.

subsp. latebricola (Fairmaire, 1859) [annales de la société entomologique de France,
p. 23] ; localité typique : « grotte de sorèze ».

subsp. balmae (Delarouzée, 1860) [Bulletin de la société entomologique de France,
p. 26] ; localité typique : « grotte des demoiselles ».

subsp. cebennicus (jeannel, 1937) [revue Française d’entomologie, iv : p. 91] ; lo-
calité typique : « mont ursuïa ».

enfin les latebricola, balmae et cebennicus, essentiellement cavernicoles, se trou-
vent, dans les localités citées page 862.

Page 862 : remplacer les lignes 9 à 6 en partant du bas par :
laemostenus (actenipus) angustatus (Dejean, 1828) = ochsi Puel, 1925.

Page 863 : remplacer les lignes 11 à 8 en partant du bas par :
laemostenus (actenipus) obtusus Chaudoir, 1861.

– Conserver la partie du commentaire de la page 863, mais, page 864, supprimer le ta-
bleau des « sous-espèces » et les deux dernières lignes du paragraphe.

– ajouter à la suite : 

laemostenus (actenipus) caussolensis j. ochs, 1937

subsp. robustus j. ochs, 1949.
[Bulletin mensuel de la société linnéenne de lyon, 18 : p. 35-39] ; localité ty-

pique : « grotte de la Foux, saint-Cézaire ».

499HARPALIDAE

book définitif 95_mise en page 1  29/11/11  16:57  Page499



subsp. andonensis lemaire, 2003 [nr] pour elongatus j. ochs.
[Bulletin mensuel de la société linnéenne de lyon, 18 : p. 35-39] ; localité ty-

pique : « grotte de Cabreiret, andon » [nH].

C’est morisi (1973) qui a élevé caussolensis, ainsi que meaillensis, au rang d’es-
pèce.

les deux sous-espèces de caussolensis ne sont pas reconnues par Casale (1988)
ni bien entendu par CPC qui ne tient pas compte de l’article de lemaire (2003). les
deux formes diffèrent essentiellement entre elles et caussolensis s. str. par la face ven-
trale du pénis rectiligne chez robustus, légèrement convexe chez caussolensis et for-
tement convexe chez andonensis.

laemostenus (actenipus) meaillensis ochs, 1949
[Bulletin mensuel de la société linnéenne de lyon, 18(3) : p. 38]

localité typique : « grotte env. de méailles »

en 1980, Bonadona a redémontré la validité spécifique de meaillensis, ignorant
le travail de morisi (1973).

l’espèce se différencie nettement de caussolensis par sa taille supérieure, l’as-
pect plus large des élytres, le pronotum moins allongé, et pour les mâles par l’apex
très retroussé de l’édéage ; et de obtusus par ses stries élytrales plus profondes et
les angles postérieurs du pronotum obtus, ainsi que, pour les mâles, par l’apex de
l’édéage. Par contre la non déclivité de l’apex des élytres, citée par Bonadona,
n’est pas valable, car il apparaît comme un caractère sexuel secondaire, les fe-
melles ayant l’apex nettement plus déclive et arrondi que les mâles dans les deux
espèces.

signalée uniquement des ravines et des grottes des environs de méailles (Bona-
dona, 1971b), l’espèce a été trouvée, par piégeage près d’un terrier, à auzet (alpes-
de-Haute-Provence), 40 km au nord-ouest de méailles (a. Coache leg.).

sUbgEN. anTisPhoDrus sCHAUFUss, 1865
espèce-type : Sphodrus cavicola schaum, 1858

Page 864 : remplacer « subgen. Ceuthosphodrus s. str. » par : subgen. Antisphodrus
schaufuss.

– Puis remplacer les lignes 15 à 21 par :
laemostenus (antisphodrus) navaricus (Vuillefroy, 1893) = jeanneli Carret, 1907,
Ann. Soc. Ent. Fr. : 103 ; type : grotte d’istaürdy ; = fagniezi (jeannel, 1937) ; type :
grotte de Château Pignon ; = brosseti (Cabidoche, 1962) [ann. spéléo. [1961], 16 : p.
422] ; type : grotte de Pamiyaban.
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[subsp. vasconicus (jeannel, 1937)].
insérer le texte de jeannel sur navaricus, page 864 en supprimant le tableau des

sous-espèces. Casale (1988) montre que les différences observées entre les formes
fagniezi, jeanneli et brosseti résultent plus du manque de spécimens examinés que d’un
réel isolement. tous les intermédiaires se retrouvent et les trois formes doivent être
mises en synonymie avec navaricus s. str..

jeannel considérait vasconicus comme une bonne espèce et pensait que l’on pour-
rait la trouver dans le massif de la rhune. Casale (1988) ne cite cependant que la lo-
calité typique. il ne semble donc pas que cette sous-espèce ait été observée en France.
elle diffère de la forme typique par sa plus faible pubescence sur l’extrémité de la face
supérieure des protibias et la forme plus trapue des genitalia mâles.

Pages 864 et 865 : supprimer le paragraphe relatif à vasconicus.

sUbgEN. PrisTonychus Dejean, 1828
espèce-type : Carabus terricola Herbst, 1784

Page 865 : remplacer « 129. gen. Pristonychus dejean » par subgen. Pristonychus
dejean.

taBleau des esPÈCes du sous-genre PRISTONYCHUS

1. Profémur sans tubercule au milieu de l’arête antérieure ; une rangée de 5 à 6 soies
sur l’arête postérieure. Pronotum non transverse ........................................terricola
— Profémur avec un tubercule ou une petite dent au milieu de l’arête antérieure ;
une rangée de 10 à 12 soies sur l’arête postérieure. Pronotum transverse, à côtés très
arrondis en avant, très brièvement sinués en arrière. ongles pectinés ..................
.....................................................................................................................algerinus

Page 866 : remplacer la ligne 9 par :
laemostenus (Pristonychus) terricola (Herbst, 1784).

ajouter à la ligne 14 « = reichenbachii (schaufuss, 1861) [entomologische Zei-
tung stettin, xxii : p. 243] ; type : espagne » et supprimer les lignes 15 et 16.

la synonymie a été établie par Casale (1988, p. 785).

Page 867 : remplacer les lignes 8 et 9 par :
laemostenus (Pristonychus) algerinus (gory, 1833) = ventouxensis (Coiffait, 1956)
[archivos del instituto de aclimatacion de almeria, 5 : p. 26] ; localité typique : « mont
ventoux ».

CoiFFait a décrit une sous-espèce ventouxensis, que Casale (1988, p. 810) met en
synonymie avec algerinus s. str..
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tRibU plAtyNiNi boNElli, 1810
(par jacques Coulon)

Page 867 : remplacer tribu anchomenini Bonelli par tribu Platynini, Bonelli,
1810.

Par rapport au travail de jeannel, les limites de la tribu pour la faune française
n’ont pas sensiblement été modifiées. le plus important changement concerne le
genre Atranus, maintenant incorporé dans les Platynini, alors qu’il était inclus par
jeannel dans une sous-famille (anchonoderitae, page 582) des Perigonidae. les
autres innovations concernent le réarrangement des genres et sous-genres au sein
des Platynini. il résulte de tout ceci la nécessité de proposer un nouveau tableau des
coupes supraspécifiques, en remplacement du tableau de la page 868 (nommé par
erreur “tableau des espèces” !).

taBleau des genres de la triBu Platynini

1. Pronotum en grande partie, élytres en totalité ponctués et pubescents .........Atranus
— Corps glabre en totalité .....................................................................................2

2. onychium des méso et métatarses profondément bilobé, glabre ............Cardiomera
— onychium au plus échancré, muni de 2 rangées de soies à la face inférieure .....3

3. labium sans dent médiane. Pronotum discoïde ........................................Olisthopus
— labium avec une dent médiane .........................................................................4

4. soie pronotale postérieure absente. Pronotum cordiforme ........................................5
— soie pronotale postérieure toujours présente ....................................................6

5. Coloration métallique, bleue très vive ................Anchomenus subgen. Anchodemus
— Coloration différente, avant-corps vert métallique, élytres jaunes avec une tache
discoïdale verdâtre .....................................................................Anchomenus s. str.

6. Paramères munis de soies terminales ..........................................................Sericoda
— Paramères toujours glabres .................................................................................7

7. espèces convexes, pronotum cordiforme, étroit et aussi ou plus long que large,
gouttière marginale étroite, aire basale extensivement ponctuée ...........................8
— espèces plus déprimées, pronotum non cordiforme à gouttière relativement large
....................................................................................................................................9

8. tarsomères profondément sillonnés. angles postérieurs du pronotum obtus ...........
....................................................................................................................Paranchus
— tarsomères non sillonnés. angles postérieurs du pronotum droits ...................
.............................................................................................................Oxypselaphus
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9. tête à constriction collaire très marquée, affectant la face dorsale ......................10
— Constriction collaire moins marquée, n’affectant pas la face dorsale .............11

10. angles postérieurs du thorax bien marqués ........................................Platynus s. str.
— angles postérieurs du thorax très arrondis .................Platynus subgen. Batenus

11. antennes pubescentes à partir du quatrième article (exceptionnellement, l’apex du
troisième est aussi pubescent) .................. Agonum (inclus subgen. Platynomicrus)
— antennes pubescentes à partir du troisième article .............................................
.....................................................................................Agonum subgen. Europhilus

gEN. aTranus lECoNtE, 1848
espèce-type : Anchomenus pubescens dejean, 1828

Pages 582 à 584 : insérer le texte concernant exclusivement le genre Atranus.
remplacer collaris ménétriès, 1832 par atranus ruficollis (gautier des Cottes,

1858) [Bulletin de la société entomologique de France, année 1857 : p. 135] pour
cause d’homonymie.

l’espèce est très sporadique dans la moitié sud, surtout dans les laisses d’inonda-
tions. remonte jusqu’à roussillon (isère) (moulin leg. !). 

gEN. olisThoPus DEjEAN, 1828
espèce-type : Carabus rotundatus Paykull, 1798

Page 869 : remplacer Odontonyx stephens, 1827, considéré comme synonyme (mal-
gré l’antériorité...), par Olisthopus dejean, 1828.

taBleau des esPÈCes du genre OLISTHOPUS

1. assez convexe, la gouttière marginale du pronotum fine et régulière, le disque
convexe, la surface basale sans ponctuation. élytres à bord apical non sinué. apex
du pénis obtus et tordu vers la droite. taille : 5 à 5,5 mm .............................sturmi
— Plus ou moins déprimé, la gouttière marginale large, explanée en arrière, la sur-
face basale ponctuée, au moins latéralement, le disque aplani. élytres à bord api-
cal sinué .....................................................................................................................2

2. interstries lisses, sans ponctuation. Points pilifères du 3e interstrie fins, non fo-
véolés. Ponctuation basale du pronotum réduite. élytres un peu convexes, à épaules
peu saillantes. taille : 6 à 7 mm ...............................................................rotundatus
— interstries des élytres uniformément couverts de points aciculés peu serrés ;
points pilifères du 3e interstrie fovéolés. élytres très déprimés, à épaules très sail-
lantes .........................................................................................................................3
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3. Ponctuation des interstries forte et bien visible. Ponctuation basale du pronotum
réduite, peu étendue vers le disque qui est lisse et brillant. Forme large, les élytres
amples. apex du pénis sans épaississement terminal visible de profil, la lame api-
cale courte et tronquée. édéage fig. 96c et f. taille : 6 à 7 mm .............glabricollis
— Ponctuation des interstries très fine. Ponctuation basale du pronotum rugueuse,
étendue vers le disque. apex du pénis avec un épaississement terminal bien saillant
.................................................................................................................................4

4. Plus large, les élytres amples, une fois et demie aussi longs que larges, les côtés ar-
qués. édéage fig. 96b et e. taille : 5 à 6 mm ...............................................fuscatus
— Plus étroit et allongé, les élytres subparallèles, presque deux fois aussi longs
que larges. édéage fig. 96a et d. taille : 5 à 6 mm ..................................elongatus

la clef donnée par jeannel reste valable mais O. glabricollis, O. fuscatus et
O.elongatus restent très difficiles à distinguer autrement que par l’examen des édéages.
en outre la figure 295 g, h est inexacte : le pénis représenté n’est pas celui de fusca-
tus. supprimer la figure 295 g, h. Cette erreur a été corrigée dans le supplément. nous
croyons utile de figurer les genitalia mâles des trois espèces aisément confondables.

Figure 96. édéages d’Olisthopus. a et d : elongatus ; b et e : fuscatus ; c et f : glabricollis.

Page 871 : supprimer fig. 295g, h.
- O. glabricollis : édéage fig. 96c et f.
- O. fuscatus : édéage fig. 96b et e.

Page 872 : O. elongatus : édéage fig. 96 a et d.
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gENRE sericoDa kiRby, 1837 
espèce-type : Sericoda bembidioides kirby, 1837

Page 873 :

taBleau des esPÈCes du genre SERICODA

1. Pronotum court et très transverse, la gouttière marginale et les fossettes basales
larges et rugueuses, mates. antennes atteignant le milieu du corps. élytres subcar-
rés, peu allongés, le 3e interstrie avec trois ou quatre, parfois cinq, très gros points
fovéolés. noir brillant. taille : 5 à 5,5 mm .....................................quadripunctatus
— Pronotum petit, pas plus large que long, subcordiforme, la gouttière marginale
réduite. élytres deux fois aussi larges ensemble que le pronotum, amples et allon-
gés, rectangulaires, déprimés, les épaules arrondies ; surface mate ; le 3e interstrie
avec trois points pilifères non fovéolés. taille : 6,5 à 8 mm .................bogemannii

Page 872 : remplacer Agonodromius reitter, 1908 (sj) par Sericoda kirby, 1837
[Fauna Boreali-americana, p. 14].

Page 874 : écrire s. bogemannii (gyllenhal, 1813) au lieu de bogemanni.

gEN. Paranchus liNDRotH, 1974
[Handbook for the identification of British insects, vol. 4, 2 : p. 81]

espèce-type : Carabus albipes Fabricius, 1796

Pages 874 et 875 : supprimer Anchus leConte, 1854.

Page 875 : remplacer Anchus ruficornis goeze, 1777 par Paranchus albipes (Fabri-
cius, 1796), seule espèce française.

gEN. oxyPselaPhus CHAUDoiR, 1843
[Bulletin de la société impériale des naturalistes de moscou, 16 : p. 415]

espèce-type : Oxypselaphus pallidulus Chaudoir, 1843 (= Carabus obscurus Herbst,
1784)

Pages 875 et 876 : remplacer Anchus obscurus (Herbst, 1784) par oxypselaphus obs-

curus (Herbst, 1784), seule espèce française.

gEN. agonum boNElli, 1810
espèce-type : Carabus marginatus linné, 1758

sUbgEN. agonum boNElli, 1810
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sUbgEN. PlaTynomicrus CAsEy, 1920
[memoirs on the Coleoptera, ix : p. 90]

espèce-type : Agonum nigriceps leConte, 1848

Page 876 : Corriger l’espèce-type pour le genre Agonum. il s’agit de Carabus margi-
natus linné et non de Carabus sexpunctatus linné.

Page 877 : supprimer le tableau des espèces. le genre sera défini comme indiqué dans
la clef donnée plus haut.

taBleau des esPÈCes des sous-genres AGONUM et PLATYNOMICRUS

1. troisième antennomère un peu pubescent à l’apex. Pronotum bien arrondi latéra-
lement, visiblement rétréci vers la base, les angles postérieurs indiqués par une pe-
tite saillie mousse, la gouttière latérale fine et non explanée, les fossettes basales
ponctuées. élytres courts et amples, les stries visiblement ponctuées dans la moi-
tié basale, les interstries plans. noir à reflets bleuâtres, les appendices brun som-
bre, les tibias jaune brun plus clairs. taille : 6-8 mm. édéage fig. 99b ........
...............................................................................................................antennarium
— troisième antennomère entièrement glabre ..........................................................2

2. Fossettes basales du pronotum profondes et rugueuses, la gouttière marginale ru-
gueuse également ....................................................................................................3
— Fossettes basales plus superficielles et lisses, la gouttière lisse ............................7

3. Pronotum peu transverse, les angles antérieurs très nettement proéminents, le re-
bord latéral nettement relevé, en courbe régulière, les angles postérieurs marqués
par une courte ligne droite. élytres étroits et allongés, oblongs, le bord apical peu
sinué, 4 à 6 points discaux. Pattes et antennes longues, métatibia et métatarse pris
ensemble aussi longs que les élytres. Bronzé cuivreux, le premier antennomère, les
tibias et les tarses fauve clair, les fémurs bruns. taille : 7-9 mm .......................
..........................................................................................(Platynomicrus) gracilipes
— Ces caractères non simultanément réunis. appendices entièrement noirs .........4

4. interstrie 3 avec 5 à 7 gros points discaux fovéolés. taille : 8-9,5 mm ..............
.................................................................................................................impressum
— Points discaux non fovéolés ..............................................................................5

5. allongé et déprimé. angles thoraciques postérieurs marqués par une petite saillie
mousse. typiquement avant-corps rouge métallique, élytres subparallèles, verts,
métalliques mais mats. strie à points fins, interstries très plans. 8-10 mm ........
.............................................................................................................viridicupreum
— silhouette générale plus convexe et plus ample. angles thoraciques postérieurs
sans denticule saillant à l’extérieur. Coloration autre ............................................6
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6. Pronotum ample, bien arrondi latéralement, la gouttière latérale large et très ex-
planée, les angles postérieurs totalement arrondis. élytres relativement courts et
larges, élargis en arrière, stries fines, les points fins. avant-corps typiquement vert,
élytres rouge feu. taille : 7-9 mm .........................................................sexpunctatum
— étroit et allongé. Pronotum petit, légérement transverse ou non, rétréci en ligne
presque droite vers les angles postérieurs marqués par un angle net. élytres plus
longs, plus étroits, les côtés élargis très progressivement en ligne droite vers
l’arrière. stries élytrales assez fortement ponctuées ; les points brillants donnant
un aspect scintillant à l’insecte. Coloration très variable. taille : 6-7 mm
........................................................................................................................ericeti

7. espèces franchement vert métallique, les tibias et le premier antennomère fauve
roux. la strie 5 légèrement déprimée en creux en avant de son extrémité .............8
— espèces noires ou bronzé sombre, avec tout au plus un lustre vert ou bleu ........10

8. vert gai avec un liseré jaune au pronotum ainsi qu’une large bordure élytrale. Pro-
notum petit, peu convexe, un peu transverse. élytres longs, plans. taille : 8,5-
10 mm ....................................................................................................marginatum
— élytres verts sans bordure jaune .........................................................................9

9. tibias, tarses, fémurs à la base et premier antennomère jaune roux. vert bronzé
mat. un peu déprimé, le pronotum transverse, peu convexe, proportionnellement
étroit. taille : 7-8 mm. édéage fig. 99a ..................................................numidicum
— tibias et premier antennomère fauve clair, fémurs sombres. le pronotum
convexe, proportionnellement plus large. vert brillant. stries fines et lisses. 6-8 mm
édéage fig. 101c ..........................................................................................muelleri

10. Pronotum petit et étroit, à peine plus large que long, les angles postérieurs totale-
ment arrondis. élytres longs, subparallèles. appendices sombres. 3 points discaux
assez gros, déprimant plus ou moins la surface élytrale. strie 5 en léger creux vers
son extrémité. stries lisses, interstries plans. taille : 8-9 mm .................monachum
— Pronotum plus large, toujours plus ou moins transverse ..................................11

11. angles postérieurs du pronotum marqués d’une saillie plus ou moins accu-
sée..............................................................................................................................12
— angles postérieurs du pronotum totalement arrondis ou simplement subanguleux
...............................................................................................................................14

12. Pronotum petit, un peu transverse (l/l≈ 1,2), gouttière très peu élargie en arrière,
la saillie des angles postérieurs faible et mousse. élytres courts et un peu arrondis,
élargis en arrière. stries fines nettement ponctuées au moins dans la moitié anté-
rieure. strie 5 déprimée vers son extrémité. noir brillant, tibias fauves, fémurs et
antennes brun noir. taille : 7-9 mm. édéage fig. 101b .................................nigrum
— Pronotum nettement plus large, fortement transverse .......................................13
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13. noir mat, le denticule des angles thoraciques aigu vers l’avant, très visible (fig.
98a). gouttière latérale du pronotum très explanée en arrière et fusionnée avec la
fossette basale. Pronotum plan. élytres longs, peu arrondis latéralement et peu élar-
gis en arrière, microsculpture parfaitement isodiamétrique. tarses profondément
sillonnés sur leur face dorsale. taille : 8-10 mm. édéage fig. 100f ..................lugens
— [noir à reflets bronzés, le denticule thoracique peu marqué. gouttière latérale peu
explanée en arrière, restant distincte de la fossette basale. élytres courts et subparallèles,
stries fines, ponctuées, interstries plans. taille inférieure (6-8 mm) ...................dolens]

14. Pronotum plan, peu arrondi, à base large, presque rectiligne, les angles postérieurs
accusés, gouttière peu explanée (fig. 98c). Premier antennomère plus clair, pattes
brunâtre, noir, la bordure du pronotum roussâtre. taille : 7-9 mm ...........longicorne
— Pronotum plus convexe, bien arrondi latéralement ..........................................15

15. strie 5 visiblement déprimée vers son extrémité. élytres peu convexes, allongés et
étroits, aux épaules fortement projetées vers l’avant, le bord basal oblique. Points
discaux assez gros parfois presque fovéolés. stries fines et lisses, interstries plans.
Pronotum transverse (l/l ≈ 1,35), largement arrondi, ainsi que la base. gouttière la-
térale du pronotum assez fine, peu explanée en arrière. noir ou bronzé métallique.
taille : 7-8 mm. édéage fig. 101a ................................................................alpestre
— strie 5 non déprimée avant son extrémité. élytres visiblement convexes .......16

16. Pronotum très transverse (l/l ≥ 1,4), arrondi latéralement, la base subrectiligne
(fig. 98b). gouttière latérale du pronotum moins explanée en arrière. élytres courts
et convexes, les épaules accusées, subparallèles, microsculpture en mailles étroites,
très étirées. stries très visiblement ponctuées au moins dans la moitié antérieure, les
interstries plans. Premier antennomère généralement rougeâtre. lustre vert métal-
lique marqué, rarement totalement noir. taille : 7-8 mm. édéage fig. 100g .......
.....................................................................................................................versutum
— Pronotum moins transverse (l/l ≈ 1,25-1,39). élytres convexes, plus arrondis et
élargis vers l’arrière. interstries convexes, stries à points fins, la microsculpture en
mailles subisodiamétriques tendant à former des rangées transversales. Premier an-
tennomère noir. gouttière du pronotum large et toujours largement explanée, fu-
sionnant avec la fossette basale ...............................................................................17

17. épaules très nettement projetées vers l’avant, la base oblique. Pronotum petit, ar-
rondi très régulièrement, la base convexe. élytres acuminés en arrière (fig. 97c).
assez svelte et élancé. entièrement noir profond. taille : 7-9 mm. édéage fig. 100d
....................................................................................................................hypocrita
— épaules non projetées vers l’avant, le bord basal quasi perpendiculaire à la suture ..18

18. Pronotum moyennement transverse (l/l ≈ 1,34-1,39) ample et bien arrondi latéra-
lement, la base un peu convexe. élytres visiblement acuminés à l’apex (fig. 97d).
Point discal antérieur sur la strie 2, les 2 autres sur la strie 3. noir généralement à
lustre verdâtre faible mais bien visible. taille : 7-9,5 mm. édéage fig. 100a, geni-
talia femelles fig. 102c ...................................................................................viduum
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Figure 97. Habitus d’Agonum. a : duftschmidi ; b : permoestum ; c : hypocrita ; d : viduum.

Figure 98. Habitus d’Agonum. a : pronotum d’Agonum lugens ; b : versutum ; c : longicorne.

— Pronotum moins transverse (l/l ≈ 1,25-1,35). élytres obtusément arrondis à
l’apex, la sinuosité apicale moins accusée. Premier point discal sur la strie 3, les 2
suivants de position plus variable, en général sur l’interstrie 3. toujours noir pro-
fond ........................................................................................................................19

19. Pronotum très grand, très ample et très largement arrondi. élytres courts et larges
(l/l ≈ 1,3-1,45) surtout chez les femelles (fig. 97a). taille : 8-9,5 mm. édéage fig.
100e .........................................................................................................duftschmidi
— Pronotum relativement petit, visiblement moins long et moins ample, la base peu
convexe (fig. 97b). élytres en proportion plus longs et moins larges (l/l ≈1,41-
1,55) ........................................................................................................................20

20. segment génital femelle large, les coxostyles épais (fig. 102a). Pénis grand et épais,
l’apex rectiligne (fig. 100b). taille : 7,5-9,5 mm .................................permoestum
— segment génital femelle relativement petit, les coxostyles assez fins (fig. 102b).
Pénis long et assez fin, l’apex infléchi vers le bas (fig. 100c). Habitus très variable.
taille : 7-9,5 mm ............................................................................................afrum
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Page 882 : a. impressum panzer, 1797. très raréfié et peut-être disparu d’alsace d’où
aucune capture récente n’est connue (Callot et sCHott, 1993).

Page 884 : agonum ericeti (panzer, 1809). supprimer alpestre Heer des synonymes.
Agonum alpestre Heer est une bonne espèce sans aucun rapport de parenté avec A. eri-
ceti (sCHmidt, 1994b).

répartition : très sporadique. Connu des tourbières de Frasne (doubs), où il est
toujours présent ; des vosges : lac des truites, gazon du Faing ; du massif Central : col
du Béal, st anthême, dans les monts du Forez, massif du Pilat, plateau de millevaches
(PuPier, 1991 ; CHaBrol, 2004) ; de la manche, sans autre précision (teste junger).
souvent par exemplaires isolés sauf dans le doubs et les vosges. lié strictement aux
tourbières bombées à sphaignes. relicte post-glaciaire !

Page 885 : a. gracilipes (Duftschmid, 1812). très rare actuellement en alsace. deux
captures récentes : Forêt du neuhof, près de strasbourg, schott leg. ; strasbourg-ville
1 ex. à la lampe uv (Callot leg. !). une capture très étonnante : lusignan (Haute-
vienne), piège u.v., 1/07/1992, (Cantot leg.), 1 ex. !

Page 886 : ajouter après a. muelleri (Herbst, 1784), l’espèce suivante.

a. alpestre (Heer, 1838)
[Fauna Coleopterorum Helvetica, 1, fasc. 1 : p. 61]

taille moyenne (7-8 mm). Peu convexe, même un peu déprimé. les yeux grands
et saillants, les tempes obliques sur le cou. Pronotum modérément transverse (l max/l :
1,2-1,3), les angles antérieurs arrondis modérément saillants, les angles postérieurs
largement arrondis, parfois à peine marqués par un angle très obtus, la gouttière mar-
ginale fine dans la partie antérieure, plus large et aplanie en arrière. les fossettes ba-
sales sont nettes, marquées par une impression linéaire. la surface basale est lisse.
élytres assez courts, aux côtés plus ou moins parallèles dans la partie antérieure, le
bord basal très nettement projeté vers l’avant. la cinquième strie présente une brève
dépression bien marquée vers son extrémité. trois points discaux, le premier sur la
strie 2, les deux suivants sur la strie 3. les tarses médians et postérieurs sont assez
courts et visiblement moins longs que les tibias, leurs articles 1 à 3 sont nettement
sillonnés. les antennes et les pattes sont entièrement noires. Complexe spermathécal
très particulier, unique chez les espèces françaises du genre (Coulon et al., 2001).
édéage figure 101a.

taBleau des sous-esPÈCes d’AGONUM ALPESTRE

1. Corps noir ou bronzé, métallique, parfois avec des reflets bleutés ou verts sur les
élytres. Pores discaux gros, très souvent fovéolés. alpes ............................alpestre 
— Corps noir non métallique. Pores discaux assez petits jamais fovéolés ...........
.......................................................................................................................jeannei
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Cette espèce n’est proche d’aucune autre espèce d’Agonum de la faune euro-
péenne. Par son aspect, elle peut cependant être confondue avec des A. muelleri de
couleur noir bronzé. elle s’en distingue cependant toujours par ses tibias clairs, contrai-
rement à ceux d’A. alpestre.

A. alpestre alpestre : col du granon (Hautes-alpes), une femelle, odde leg. ! ; col
du Petit st Bernard (savoie) !, lambelet leg. plusieurs exemplaires.

A. alpestre jeannei aubry, 1970 [Bulletin mensuel de la société linnéenne de lyon,
39 : p. 61] : col du Pourtalet (Pyrénées-atlantiques) ! aubry, jeanne, lavit, lederer
leg..

Page 886 : a. lugens (Duftschmid, 1812). l’organe copulateur représenté figure 298p
est inexact, le remplacer par la figure 100f du présent ouvrage. en outre, il est étonnant
que jeannel n’ait pas noté la présence du denticule très net marquant les angles posté-
rieurs du pronotum chez cette espèce.

Page 887 : ajouter Agonum dolens après A. versutum.

a. dolens (sahlberg, 1827)
[dissertatatio entomologica insecta Fennica ennumerans i, 13 : p. 256 ;

localité typique : « laponie »]
= latipenne dejean, 1828 ; = olivaceum dejean, 1828 ; = triste dejean, 1828  [spe-

cies tome, 3 : p. 148, 148 et 149 respectivement.] ; = tarsatum (Zetterstedt,
1828) [Fauna insectorum lapponica i : p. 36] ; = molestum motschulsky, 1844 ; =

subtile (motschulsky, 1844) [mémoires de l’académie impériale des sciences de st.
Petersbourg, 5 : p. 139 et 132, respectivement.]

Petite espèce (6-8 mm) très proche d’A. versutum, mais plus petite en moyenne.
Pronotum transverse, à gouttière relativement étroite et angles postérieurs denticulés.
les élytres sont convexes, subparallèles, très finement striés-ponctués, les interstries
sont plans. une légère dépression s’observe vers l’apex de la strie 5. la déclivité api-
cale des élytres est assez brusque, l’apex est faiblement sinué. 3 pores discaux, le 1er

sur la strie 3, les 2 suivants sur la strie 2. vert ou bleu sombre métallique, les appen-
dices souvent un peu éclaircis, bruns.

une capture en alsace : forêt de nonnenbruch (Haut-rhin), studer leg..

Figure 99. édéages d’Agonum. a : numidicum ; b : antennarium.
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Figure 100. édéages d’Agonum. a : viduum ; b : permoestum ; c : afrum ; d : hypocrita ;
e : duftschmidi ; f : lugens ; g : versutum ; h : Platynus longiventris.

Figure 101. édéages d’Agonum. a : alpestre ; b : nigrum ; c : muelleri.
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Page 887 : sCHmidt (1994a) a montré que A. moestum (duftschmid, 1812) était un
synonyme junior d’une espèce énigmatique décrite par gmelin in linné, 1790.
Cette dernière n’étant pas non plus identifiable à l’espèce de duftschmid, schmidt
a proposé un nom de remplacement : Agonum duftschmidi. en outre, sous le nom
de moestum étaient confondues (ou ignorées ?) diverses espèces dans le cadre de
la faune française.

supprimer permoestum Puel, bonne espèce, de la liste des synonymes.
ajouter les quatre espèces suivantes :

a. hypocrita (Apfelbeck, 1904)
[die käferfauna der Balkanhalbinsel : p. 297 ; localité typique : « lac vrahori,

grèce »]
= lugubre (duftschmid, 1812) [Fauna austriae, 2 : p. 137]

Fig. 97c. taille : 7-9 mm. Forme générale de viduum mais beaucoup plus élancé.
Pronotum un peu transverse, bien arrondi, les angles postérieurs très effacés, la gout-
tière marginale large et explanée en arrière, la base convexe. élytres à bord basal très
arqué, concave, les épaules de ce fait projetées vers l’avant, longs, les côtés peu ar-
rondis, l’apex visiblement acuminé, la sinuosité apicale marquée (fig. 97c). stries fines,
à peine ponctuées, les interstries légérement convexes. le premier pore discal est sur
la strie 3, les 2 suivants sur la strie 2. entièrement noir franc, les appendices sombres,
tibias et tarses un peu éclaircis. édéage particulièrement court et petit (fig. 100d). seg-
ment génital et coxostyles de la femelle petits également. spermathèque allongée, py-
riforme, à conduit long et fin comme chez viduum (fig. 102c).

ain : marais de lavours ! ; Bouches-du-rhône : st Chamas ; Corse ; gard ; isère ;
marais littoraux de la gironde et des landes ; loire-atlantique : lac de grandlieu ;
basse vallée du rhône (tarascon !). répartition à préciser.

a. duftschmidi schmidt, 1994
[Beiträge zur entomologie, 44 : p. 21 ; localité typique : « environs de vienne, au-

triche »]

Fig. 97a. taille : 8-9,5 mm. Pronotum très ample et large, bien arrondi, de ce fait
peu transverse, les angles postérieurs totalement effacés, la gouttière très explanée en
arrière. élytres courts et amples, un peu arrondis latéralement, surtout chez les fe-
melles. apex largement arrondi, non acuminé, la sinuosité faible. stries nettes, les in-
terstries convexes (fig. 97a). Premier pore discal sur la strie 3, les deux suivants sur la
strie 3 ou l’interstrie 3. noir, les appendices sombres. édéage grand, long et simple-
ment aminci vers l’apex (fig. 100e). segment génital mâle très épais, plus encore que
chez viduum. segment génital femelle grand et large, coxostyles gros, leur bord in-
terne rectiligne. spermathèque grosse, longuement pyriforme, à conduit court et très
épais (comme fig. 102a).

une grande moitié nord de la France, jusque dans le mâconnais, la région lyon-
naise. répartition à préciser.
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a. permoestum puel, 1938

Fig. 97b. taille : 7,5-9,5 mm. Pronotum moyennement transverse, arrondi latéra-
lement, relativement petit en proportion des élytres, les angles postérieurs très effacés,
la gouttière très explanée en arrière. élytres longs et relativement subparallèles, stries
nettes, bien ponctuées, interstries convexes (fig. 97b). apex largement arrondi, non
acuminé, faiblement sinué. Premier pore discal sur la strie 3, les deux suivants sur la
strie 3 ou, plus souvent, sur l’interstrie 3. noir peu brillant, la microsculpture bien gra-
vée, les appendices sombres, tarses un peu plus clairs. édéage très épais, arqué, muni
d’un repli écailleux subapical très caractéristique (fig. 100b). segment génital peu
épais. segment génital femelle grand et large, les coxostyles gros, leur bord interne
arrondi. spermathèque (fig. 102a) identique à celle de duftschmidi.

majeure partie de la France, sauf peut-être les régions du nord et du nord-est.
Commun et abondant dans le midi. Corse.

a. afrum (Duftschmid, 1812)
[Fauna austriae, 2 : p. 138 ; localité typique : « vienne, autriche »]

= emarginatum (gyllenhal, 1827) [insecta suecica, tome et, pars 4 : p.  450] ;
= tenuimarginatum leoni, 1907 [rivista Coleotterologica italiana, 5 : p. 185] ;

= dolosum Puel, 1938 ; = elevatum Puel, 1938 ; = falsum Puel, 1938 ;
= prominulum Puel, 1938 [miscellanea entomologica, 39 : p. 172]

taille : 7-9,5 mm. très variable de forme. le pronotum est, en principe, toujours
transverse, plus large que chez permoestum, moins que chez duftschmidi, mais parfois
aussi ample et large que chez ce dernier. les élytres sont relativement courts et peu ar-
rondis, parfois longs et arrondis, parfois encore larges et bien arrondis. Cette variabi-
lité s’observe surtout entre populations différentes, même peu distantes entre elles.
l’espèce cohabitant localement avec permoestum ou duftschmidi, les individus étant
mêlés sur le terrain, la distinction précise ne repose dès lors que sur les genitalia.
édéage moyennement grand, arqué, l’apex un peu infléchi vers le bas, avec un repli
subapical non sclérifié caractéristique (fig.100c). segment génital peu épais. Coxo-
styles petits, plus grêles, de même que le segment génital femelle. spermathèque cy-
lindrique, très longue, repliée 3 fois sur elle-même dans l’abdomen, le conduit court
et très épais (fig. 102b).

majeure partie de la France, Corse incluse, dans les marais de plaine, souvent avec
A. duftschmidi ou A. permoestum selon les localités et parfois à quelques kilomètres de
distance.

il est impossible de savoir ce qu’est Agonum pseudomoestum schuler, 1963
[Bulletin de la société entomologique de France, 68 : p. 20], décrit (si l’on ose
dire...) à partir d’une femelle capturée dans les Pyrénées-atlantiques, qui “diffé-
rerait par sa spermathèque”, sans autre précision ! nous n’avons pu retrouver
l’exemplaire correspondant dans la collection schuler. la spermathèque n’étant
ni décrite ni représentée, on ne peut même pas formuler d’hypothèse sur l’espèce
dont il pourrait s’agir, ni, encore moins, savoir s’il s’agit réellement d’une espèce
originale.
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Figure 102. genitalia femelles d’Agonum. a : permoestum ; b : afrum ; c : viduum.

Page 888 : A. atratum (duftschmid, 1812) est à nommer a. monachum (Duftschmid,
1812) [Fauna austriae, 2 : p. 139] pour cause d’homonymie.

Page 890 : la remarque de jeannel sur la position d’A. antennarium dans le genre (en
fait sous-genre au sens actuel) est toujours d’actualité puisque c’est le point de vue de
CPC. nous préférons, comme jeannel, conserver cette espèce au sein des Agonum s. str..

sUbgEN. euroPhilus CHAUDoiR, 1859
espèce-type : Anchomenus micans nicolaï, 1822

Page 891 :

taBleau des esPÈCes du sous-genre EUROPHILUS

1. tarses sillonnés latéralement et sur la ligne médiane, portant donc 3 sillons. Pro-
notum plus long que large, la gouttière étroite sur toute sa longueur, les angles pos-
térieurs parfaitement arrondis. élytres longs, progressivement élargis. avant-corps
brun, élytres roux ou bruns, premier antennomère et pattes roux. taille : 6,5-8 mm
........................................................................................................................thoreyi
— tarses sillonnés seulement latéralement, portant donc 2 sillons. thorax à peine
plus large que long ...................................................................................................2

2. dessus et membres noirs, sauf les fémurs chez scitulus .........................................3
— dessus brun de poix. élytres souvent plus clairs que la tête et le thorax. mem-
bres clairs ou brun roux. si le dessus est noir, les tibias sont plus clairs que les fé-
murs. Côtés du thorax convexes, parfois éclaircis. microsculpture à mailles
isodiamétriques .........................................................................................................4
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3. dessus noir non métallique. thorax subcarré, le bord marginal convexe à gouttière
étroite. Base du thorax non aplanie vers l’angle postérieur qui est très arrondi.
épaules nettement projetées en avant, le bord basal oblique. jonction base-marge
des élytres plus nettement anguleuse que chez les autres espèces (fig. 103c). stries
fines sublisses, interstries très plans. taille : 5,5-6,5 mm ............................gracile
— dessus noir à reflets vert ou bleu métallique, fémurs plus clairs que les tibias.
thorax visiblement rétréci à la base, ses côtés rectilignes ou légérement concaves
entre le milieu et l’angle postérieur (fig. 103b). stries élytrales bien tracées, fine-
ment ponctuées, microsculpture à mailles légérement transverses. taille : 6-7 mm
.....................................................................................................................scitulum

4. élytres proportionnellement courts et ovalaires, nettement plus que chez les autres
espèces, le thorax mesurant plus du 1/3 de la longueur élytrale. thorax régulière-
ment arrondi, sillon marginal étroitement linéaire, base très légérement aplanie (fig.
103a). stries bien tracées, sublisses. Brun sombre uniforme ou avant-corps brun
noir et élytres brun roux. taille : 6-7 mm ..............................................fuliginosum
— thorax mesurant à peine le 1/3 des élytres. sillon marginal élargi vers la base
et se fondant dans la fossette basale ........................................................................5

5. élytres peu ou pas plus clairs que le thorax. thorax à fossette basale nette et sans
rebord translucide éclairci, à sillon marginal plus large, peu allongé, subcarré. re-
bord basal des élytres quasi perpendiculaire à la suture (fig. 103d). stries bien tra-
cées, sublisses, interstries à peine convexes vers les épaules. dessus à reflet bronzé
plus ou moins net. taille : 6-7,5 mm ............................................................micans
— élytres plus élancés, très nettement plus clairs que le thorax. Fossette basale
moins profonde, faiblement dessinée, le rebord latéral plus pâle. épaules projetées
en avant, le bord basal oblique. stries très fines, sublisses, interstries très plans.
taille : 6-7 mm ..............................................................................................piceum

Figure 103. Habitus d’Agonum (Europhilus). a : fuliginosum ; b : scitulum ; c : gracile ; d : micans.
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Page 892 : a. (europhilus) thoreyi Dejean, 1828 a été nommé un temps pelidnum
Herbst, 1784. on est revenu à thoreyi car A. pelidnum Herbst, 1784 est synonyme de
piceum linné, 1758.

Page  893 : a. (europhilus) piceum linné, 1758. rare, au sud jusqu’en saône-et-
loire : la truchère, Pont-seille (Coulon leg.) ; ain : la Burbanche (lambelet leg.) ;
rhône : jassans-riottier (richoux leg.) ; aussi dans le doubs : Frasne (Coulon leg.).
récolté aussi en gironde (!).

– a. (europhilus) gracile sturm, 1824. ajouter aux synonymes Europhilus temperei
(aubry, 1974) [Bulletin de la société linnéenne de Bordeaux, 4 : p. 15], nouvelle sy-
nonymie.

aucune différence valable ne nous est apparue entre gracile et plusieurs paratypes
examinés de temperei (coll. Bonadona), ni dans l’habitus, ni dans les genitalia. l’ar-
gument selon lequel aucun Europhilus n’a été trouvé en altitude (2 000 m) dans les Py-
rénées n’est pas suffisant pour justifier la description d’une espèce nouvelle, d’autant
que, depuis, d’autres exemplaires ont été récoltés à des altitudes inférieures.

– a. (europhilus) scitulum Dejean, 1828. répartition : au sud dans la saône-et-loire
(Pont-seille, Coulon leg.). aussi dans le doubs : Frasne, Coulon leg..

gEN. PlaTynus boNElli, 1810
espèce-type : Carabus angusticollis Fabricius, 1801 (= Carabus assimilis Paykull,

1790)

sUbgEN. PlaTynus boNElli, 1810

dans sa nouvelle acception, et par rapport au travail de jeannel, le genre Platynus
regroupera le sous-genre Platynus et le sous-genre Batenus (genre Agonum, tableau
page 877, texte pages 880 à 882 en haut) dont Platynidius est considéré comme sj par
BousQuet, 2003 (in CPC).

Page 876 : Subgen. Batenus motschulsky, 1865 et non 1864.

Page 877 :

taBleau des esPÈCes du sous-genre PLATYNUS

1. Côtés du pronotum profondément sinués avant les angles postérieurs qui sont
droits ; gouttière marginale et impressions basales rugueuses. élytres amples, élar-
gis après le milieu, les stries finement ponctuées, les interstries convexes. noir bril-
lant, les antennes et les pattes brunâtres. taille : 10 à 13 mm ......................assimilis
— Côtés du pronotum non sinués, presque rectilignes avant les angles postérieurs
qui sont obtus mais vifs, denticulés. élytres plus longs .........................................2
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2. élytres aux côtés plus arrondis, plus amples. métépisternes pas plus d’une fois et
demi aussi longs que larges, comme chez assimilis ..................................krynickii
— élytres très longs, subparallèles. métépisternes très longs au moins deux fois
aussi longs que larges ............................................................................longiventris

Platynus longiventris mannerheim, 1825 a été ajouté dans le supplément de jean-
nel, page 46. nous en donnons le dessin de l’édéage fig. 100h. répartition : ajouter,
présence régulière en forêt d’orient (aube) ; alsace : saverne (in coll. scherdlin), lau-
terbourg (Büngener leg.).

sUbgEN. baTenus motsCHUlsky, 1865
espèce-type : Harpalus livens gyllenhal, 1810

= Platynidius Casey, 1920 ; espèce-type Feronia hypolithos say, 1823

Page 896 : les Platynidius, traités comme un genre par jeannel, sont considérés dans
CPC comme appartenant au sous-genre Batenus.

dans ces conditions, il est nécessaire de proposer une clef unique pour ce nouvel
ensemble.

taBleau des esPÈCes du sous-genre BATENUS

1. métépisternes longs, rétrécis en arrière. espèce ailée .....................................livens
— métépisternes courts. espèces aptères ..............................................................2

2. Pronotum nettement transverse (l/l = 1,35-1,4), le disque très ridé en travers. une
seule soie marginale antérieure. élytres en ovale court et large, très élargis en ar-
rière. deux taches rouges sur la tête. Brun noir. taille : 10-12 mm ............sexualis
— Pronotum peu transverse (l/l = 1,1-1,25) ............................................................3

3. 2 à 3 soies marginales antérieures. Pronotum très peu transverse, peu rétréci en ar-
rière, les côtés subsinués, les angles postérieurs à peine obtus, nets, le disque à
peine ridé. élytres en ovale plus long (l/l = 1,5), un peu élargis en arrière. entiè-
rement brun roux clair. taille : 11,2 mm ...................................................lindrothi
— une seule soie marginale antérieure. Côtés du pronotum non sinués, rétrécis en
arrière ........................................................................................................................4

4. soie postangulaire présente. grande taille (14-16 mm). Pronotum long, propor-
tionnellement moins élargi dans la partie antérieure (l max/l base < 1,5), les côtés
en ligne oblique presque rectiligne en arrière, la base un peu plus large que le bord
antérieur (l ant/l base = 0,9-0,94), les angles postérieurs mieux marqués, la gout-
tière large et non rugueusement ponctuée, voire sublisse ....................complanatus
— soie postangulaire absente. Plus petit (10-13 mm). Pronotum bien élargi dans
la moitié antérieure (l max/l base = 1,5-1,6), les côtés rétrécis en courbe plus mar-
quée en arrière, la base un peu moins large que le bord antérieur (l ant/l base ≥
1,05), les angles postérieurs plus arrondis, la gouttière très large, plane, rugueuse-
ment ponctuée ainsi que les fossettes basales ...........................................peirolerii
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Page 899 : ajouter :

P. (batenus) complanatus Dejean, 1828
[species, tome 3 : p. 99 ; localité typique : « montagnes du Piémont »]

outre la présence d’une soie pronotale postangulaire l’espèce se distingue de pei-
rolerii par sa taille un peu plus grande, sa couleur plus sombre, la tête avec deux taches
rouges nettes, son pronotum moins nettement élargi dans sa moitié antérieure et moins
rétréci à la base, avec les angles postérieurs mieux marqués.

l’espèce (sous la forme erythrocephalus Bassi, 1834 [ann. soc. ent. Fr., 3 : 469]
considérée comme simple synonyme in CPC) avait été citée des alpes-maritimes (mas-
sif du marguareis) probablement par confusion avec peirolerii qui est très commun
dans toute cette zone. très récemment, l’espèce a été trouvée sur le versant sud du col
du mont Cenis. une femelle en 2000 (thélot leg.), puis deux femelles au même lieu
en 2008 (Camard leg.), au piégeage. 

P. (batenus) lindrothi baehr, 1982
[deutsche entomologische Zeitschrift, 29 : p. 11 ; localité typique : « barrage de la

Fous, vallée de la gordolasque, alpes-maritimes »]

Connu par le seul holotype mâle capturé dans la vallée de la gordolasque (alpes-
maritimes), en aval du barrage de la Fous, le 22 juin 1980 par son descripteur.

tête lisse, brillante. yeux aussi longs que les tempes très obliques et peu renflées.
antennes n’atteignant pas le milieu des élytres. Pronotum à peine plus large que long
(l/l = 1,12). Côtés faiblement et longuement sinués, les angles postérieurs obtus
presque droits. gouttière étroite et lisse en avant, plus large en arrière et éparsement
ponctuée et ridulée. 2 soies marginales antérieures à droite, 3 à gauche. soie postan-
gulaire présente. élytres en ovale large, 1,5 fois plus longs que larges. épaules totale-
ment arrondies. stries lisses, interstries un peu convexes. onychium munis de 4 soies
à chaque tarse. Brun roux clair. édéage (d’après Baehr) très semblable à celui de sexua-
lis en vue de dessus, arqué comme celui de peirolerii de profil, paramère gauche
comme celui de peirolerii.

espèce à rechercher qui, selon son auteur, pourrait vivre dans des lieux particu-
lièrement froids et humides. il est étonnant qu’elle n’ait pas été reprise.

gEN. anchomenus boNElli, 1810
espèce-type : Carabus prasinus thunberg, 1784 (= Carabus dorsalis Pontoppidan,

1763)

Ce genre regroupe le genre Anchomenus sensu jeannel (pages 894 et 895) mais
aussi le sous-genre Anchodemus (genre Agonum sensu jeannel) (page 878 en haut et
page 882).
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sUbgEN. anchomenus boNElli, 1810

Page 895 : une seule espèce en France, anchomenus dorsalis (pontoppidan, 1763).

sUbgEN. anchoDemus motsCHUlsky, 1865
espèce-type : Anchomenus cyaneus dejean, 1828

Page 876 : Subgen. Anchodemus motschulsky, 1865 et non 1864.

Page 882 : une seule espèce en France, anchomenus (anchodemus) cyaneus De-
jean, 1828.

gENRE carDiomera bAssi, 1834
espèce-type : Cardiomera genei Bassi, 1834

Page 895 : une seule espèce en France, cardiomera genei bassi, 1834.

tRibU zAbRiNi boNElli, 1810

soUs-tRibU AmARiNA
(par jacques Coulon)

dans la conception actuelle, toutes les espèces de la faune française appartiennent
au grand genre Amara, divisé en de nombreux sous-genres correspondant en partie
aux genres de jeannel. toutefois, une redéfinition de ceux-ci et une modification de la
répartition des espèces au sein de certains d’entre eux s’imposent, suite aux nombreux
travaux de Hieke (1970, 1973, 1975, 1976, 1978, 1983, 1995, 1997, 2001). il convient
par conséquent de remplacer le tableau de la page 901 par celui qui suivra.

en outre, les clefs de jeannel sont souvent d’utilisation difficile voire inefficace
dans certains sous-genres. de nouvelles clefs sont donc proposées.

gEN. amara boNElli, 1810
espèce-type : Carabus vulgaris linné sensu Panzer, 1797 (= Amara lunicollis

schiödte, 1837)

Page 901 :

taBleau des sous-genres du genre AMARA

1. apophyse prosternale rebordée ...............................................................................2
— apophyse prosternale non rebordée ..................................................................11
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2. apophyse prosternale portant des soies. (si celles-ci sont tombées, observer les
pores correspondant à leur implantation !) ..............................................................3
— apophyse prosternale sans soies (ni pores !) ....................................................7

3. apophyse prosternale portant plus de 6 soies ............................................Percosia
— apophyse prosternale portant 2 soies seulement ...............................................4

4. Pas de soies susoculaires. Pronotum sinué et cordiforme. mésofémurs portant 2
soies sur leur face ventrale. métatibias des mâles sans brosse de soies ........Leuris
— soies susoculaires normales, au nombre de 2 ...................................................5

5. Pronotum cordiforme, sinué latéralement. mésofémurs portant 2 soies sur leur face
ventrale. métatibias des mâles sans brosse de soies, arqués ainsi que les mésotibias
..............................................................................................................Leiromorpha
— Pronotum non sinué, la plus grande largeur au milieu ou en arrière du milieu....6

6. mésofémurs munis de 4 soies à leur face ventrale. métatibias des mâles sans brosse
de soies ......................................................................................................Paracelia
— mésofémurs munis de 2 soies à leur face ventrale. métatibias des mâles sans
brosse de soies ......................................................................................Camptocelia

7. métatibias des mâles munis d’une brosse de soies denses sur la face interne. des-
sus noir profond ou métallique. antennes en général sombres avec au moins un ar-
ticle fauve clair à la base (exceptionnellement toutes noires chez Amara nigricornis)
.................................................................................................................................8
— métatibias des mâles sans brosse de soies. antennes généralement claires ou
brunes avec les articles basaux roux (exceptionnellement noires chez Amara erra-
tica). dessus roux ou brun (exceptionnellement métallique chez Amara erratica)
..................................................................................................................................9

8. éperon des protibias trifide .............................................................................Zezea
— éperon des protibias simple .......................................................................Amara

9. tête très transverse, l’épistome profondément échancré. Fossette basale externe du
pronotum séparée de la marge par un calus saillant très prononcé. septième strie
avec une seule soie à l’apex. organe copulateur du mâle visiblement caréné sur les
côtés avant l’apex et présentant de ce fait un pli net sur le côté gauche (vu de des-
sus) ..............................................................................................................Bradytus
— tête moins transverse, l’épistome non échancré fortement, son bord antérieur
tout au plus arqué. Pas de calus saillant marqué entre la marge du pronotum et la
fossette basale externe et septième strie avec en général au moins 2 soies à l’apex.
organe copulateur non caréné, sans pli ou celui-ci peu marqué ..........................10

10. dessus toujours nettement microsculpté, à mailles isodiamétriques. Pronotum sou-
vent denté aux angles postérieurs. Forme générale très “amaroïde”, ovale, assez
courte et large. Chez les mâles, le prosternum présente une fossette ponctuée, le
pénis montre un petit pli avant l’apex du côté gauche vu de dessus, le dernier ven-
trite à 2 paires de soies .............................................................................xenocelia
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— dessus plus brillant chez les mâles, microsculpture peu gravée. Pronotum jamais
denté aux angles postérieurs. Forme générale plus longue, plus « harpaloïde ».
édéage sans pli avant l’apex, dernier ventrite des mâles muni d’une paire de soies
...........................................................................................................................Celia

11. taille inférieure à 8 mm. mésotibias du mâle sans tubercules sur la face interne
...............................................................................................................................12
— taille supérieure à 8 mm. mésotibias des mâles tuberculés sur leur face interne
...............................................................................................................................13

12. Pronotum à peine sinué juste avant les angles postérieurs. Prosternum sans fos-
sette chez les mâles ..................................................................................Leironotus
— Pronotum longuement sinué avant les angles postérieurs. Prosternum du mâle
avec une fossette ....................................................................................Paraleirides

13. aptères. métépisternes courts .....................................................................Leirides
— ailés. métépisternes longs ................................................................Curtonotus

sUbgEN. ZeZea Csiki, 1929
espèce-type : Feronia angustata say, 1823

Page 903 :

taBleau des esPÈCes du sous-genre ZEZEA

1. Petite espèce (6-7,5 mm) ovalaire, avec les angles antérieurs du thorax nettement
proéminents en angle vif, la partie latéro-basale du pronotum aplanie, les fossettes
basales bien gravées, la base largement et densément ponctuée. stries finement
ponctuées. vert métallique, bronzé ou bleu, rarement noir. les tibias et les tarses
rouges, les fémurs bruns. édéage fig. 105g ..................................................plebeja
— Ces caractères non réunis, en particulier, la partie latéro-basale du pronotum
convexe ...................................................................................................................2

2. angles antérieurs du pronotum totalement effacés ou à peine marqués, très arron-
dis et ne dépassant pas ou peu en avant le bord antérieur........................................3
— angles antérieurs du pronotum plus ou moins vifs mais marqués, dépassant vi-
siblement en avant le bord antérieur ..........................................................................7

3. Pattes entièrement rouge clair. microsculpture élytrale parfaitement isodiamétrique
.................................................................................................................................4
— Pattes brun roux ou bicolores, les fémurs bruns, les tibias visiblement plus clairs
jaune roux ..................................................................................................................5

4. Bord basal du pronotum absolument rectiligne, la base avec des points autour des
fossettes ainsi que sur la partie basale des côtés (fig. 104c). la fossette interne li-
néaire et bien gravée. Forme générale “harpaloïde”, allongée, contour peu ovalaire, plus
ou moins subparallèle. noir brillant. taille : 8,5-9,5 mm. édéage fig. 105c .........rufipes
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— Bord basal du pronotum légérement concave avant les angles postérieurs. Fos-
settes basales obsolètes ou nulles, la ponctuation très fine et limitée à leur niveau.
Forme générale moins nettement harpaloïde. Bronzé ou bleuté sombre. Plus petit :
7,5-8 mm. édéage fig. 105h ..........................................................................concinna

5. dent médiane de l’éperon des protibias longuement ovalaire, fortement émoussée.
Base du pronotum subrectiligne, à peine concave avant les angles postérieurs (fig.
104f). Fossettes gravées, ponctuées, les points remontant un peu sur les côtés. stries
élytrales nettement ponctuées dans la moitié antérieure. microsculpture à mailles
nettement (mâle), à peine (femelle) transverses. taille : 7-8 mm. édéage fig. 105e
........................................................................................................................floralis
— dent médiane de l’éperon des protibias triangulaire, aiguë. Base du pronotum
toujours visiblement concave vers les angles postérieurs. Plus grands, > 8 mm .......6

6. rebord du clypeus en bourrelet très marqué. Fossettes du pronotum bien gravées,
ponctuées ainsi que le milieu de la base (fig. 104d). Forme générale harpaloïde.
élytres à stries profondes fortement ponctuées, la microsculpture parfaitement iso-
diamétrique. noir. Premier palpomère jaune clair contrastant nettement avec les
suivants bruns. taille : 9-10,5 mm. édéage fig. 105b ...................................fulvipes
— rebord du clypeus normal. Fossettes du pronotum bien gravées, ponctuation
très rare limitée à la fossette interne (fig. 104b). Forme générale un peu ovalaire.
élytres à stries lisses, la microsculpture en mailles visiblement transverses. noir.
taille : 9-10 mm. édéage fig. 105f ......................................................................kulti

7. dent médiane de l’éperon des protibias longuement ovalaire, fortement émoussée.
Base du pronotum à peine concave avant les angles postérieurs (fig. 104f). Fos-
settes gravées, ponctuées, les points remontant un peu sur les côtés. stries élytrales
nettement ponctuées dans la moitié antérieure. microsculpture à mailles nettement
(mâle), à peine (femelle) transverses. taille : 7-8 mm. édéage fig. 105e ........floralis
— dent médiane de l’éperon des protibias triangulaire, aiguë. Base du pronotum
toujours visiblement concave vers les angles postérieurs ......................................8

8. ventrites ponctués latéralement. Presque toujours métallique, vert ou bronzé. si-
lhouette un peu ovalaire. Fossettes du pronotum bien gravées, ponctuation très li-
mitée (fig. 104a). stries élytrales fines à points fins, microsculpture à mailles
nettement transverses. taille : 8,5-10 mm. édéage fig. 105d .......................strenua
— Pénis fortement ondulé sur son bord gauche. ventrites non ponctués. noir ou,
sinon, espèce halophile .............................................................................................9

9. noir, forme visiblement amaroïde, plus ovalaire. Fossettes marquées, ponctuation
subnulle (fig. 104e). Pore scutellaire toujours présent. stries profondes, finement
ponctuées. édéage fig. 105a ...................................................................tricuspidata
[— Bleuté, forme harpaloïde. Pore scutellaire absent (ou présent d’un seul côté).
Halophile .......................................................................................................strandi]
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Figure 104. Pronotum d’Amara (Zezea). a : strenua ; b : kulti ; c : rufipes ; d : fulvipes ;
e : tricuspidata ; f : floralis.

Figure 105. édéages d’Amara (Zezea). a : tricuspidata ; b : fulvipes ; c : rufipes ; d : strenua ;
e : floralis ; f : kulti ; g : plebeja ; h : concinna.

Page 908 : a. concinna zimmermann, 1831. ajouter : région lyonnaise, Bourgogne.

Page 909 : supprimer : Amara (Zezea) erythrocnema Zimmermann, 1831, qui est une
espèce étrangère à la faune française. remplacer cette espèce par la suivante.

a. (Zezea) floralis gaubil, 1844
[revue Zoologique (année 1844), p. 341]

= gaubili Fassati, 1951 [sbornik entomologického oddeleni narodniho museà v
Praze, 23 : p. 4]

espèce de taille modeste (7-8 mm) parmi les Zezea. Pronotum trapézoïdal, le bord
antérieur un peu échancré, les angles un peu saillants, les côtés très progressivement
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divergents en arrière, presque rectilignes avant les angles postérieurs subdroits et
émoussés. Base du pronotum subrectiligne, à peine concave (fig. 104f). Fossette interne
linéaire bien gravée, l’externe très superficielle, ponctuées, les points remontant un
peu sur les côtés. élytres longs, subparallèles, les stries nettement ponctuées dans la
moitié antérieure. microsculpture à mailles nettement (mâle), à peine (femelle) trans-
verses. Pièces méso- et métasternales grossièrement ponctuées ainsi que les côtés du
premier ventrite, les ventrites suivants lisses. noir parfois à reflets bronzés ou bleutés,
les premiers (3 1/2) antennomères jaune roux, le reste ainsi que les palpes brun som-
bre. Pattes uniformément brun roux ou brun, les fémurs parfois plus sombres. éperon
médian des protibias large et très arrondi, émoussé. Par la couleur des pattes pourrait
se confondre avec rufipes dont la distinguent la taille moindre, la ponctuation de la
base du pronotum plus restreinte, la microsculpture jamais isodiamétrique et l’éperon
médian des protibias large et émoussé. édéage figure 105e.

moitié sud de la France et littoral atlantique ; saint nectaire (Puy-de-dôme), dans
les terrains salés. Corse.

Page 909 : ajouter l’espèce suivante.

a. (Zezea) kulti Fassati, 1947
[entomologicke listy, 10 : p. 105]

= berbera antoine, 1951 [Bulletin de la société des sciences Physique et naturelle
du maroc, 29 : p. 311] ; = hachlafensis Fongond, 1983 [l’entomologiste 39 : p.  83]

assez grand (9-10 mm). rebord du clypeus normal. Pronotum trapézoïdal, le bord
antérieur subrectiligne, les angles très effacés ou subnuls, les côtés élargis jusqu’à la
moitié puis subparallèles avant les angles postérieurs droits ou même un peu aigus, du
fait de la forte concavité du bord postérieur. Fossette interne du pronotum linéaire bien
gravée, l’externe superficielle, oblique dans l’axe du pore postérieur, la ponctuation très
rare limitée aux fossettes (fig. 104b). élytres oblongs, subparallèles, à stries profondes,
lisses, la microsculpture en mailles visiblement transverses. dessous à ponctuation li-
mitée aux méso- et métasternum, les ventrites lisses. noir, les 3 premiers antenno-
mères, ainsi que la moitié basale du 4e, jaunes ainsi que les tibias, palpes, fémurs et reste
des antennes brun sombre. édéage figure 105f.

Probablement majeure partie du territoire, Corse ; à préciser.

Page 909 : ajouter après A. (Zezea) tricuspidata.

[a. (Zezea) strandi lutshnik, 1933
[Folia Zoologica et hydrobiologica, 5 : p. 108 ; localité typique : « arménie »]

= pseudostrenua kult, 1946 [entomologicke listy, 9 : p.  64]

taille moyenne (7,5-9 mm). longtemps considérée comme une sous-espèce
d’A. tricuspidata. Comme elle, les angles antérieurs du pronotum sont bien proémi-
nents, relativement aigus, la base est concave vers les angles postérieurs. les stries
sont profondes et nettement ponctuées à la base. le pénis est fortement ondulé sur son
bord gauche en vue dorsale. s’en distingue par le contour du corps plus long, moins
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ovale, “harpaloïde”, la couleur généralement bleue ou verte et l’absence du pore scu-
tellaire (parfois sur un seul élytre !). race halobionte, signalée (très rare !) des envi-
rons de montpellier peut-être par erreur. l’espèce n’est pas retenue comme française
dans CPC, Hieke ne la cite pas non plus de France. l’espèce est orientale (russie, Bal-
kans, arménie), elle atteint les terrains salés de Hongrie, du neusiedler see et de thu-
ringe. Présence en France à confirmer !].

sUbgEN. amara boNElli, 1810
espèce-type : Carabus vulgaris linné sensu Panzer, 1797 

= Amara lunicollis schiödte, 1837

Page 904 :

taBleau des esPÈCes du sous-genre AMARA

1. élytres avec un fouet scutellaire .................................................................................2
— élytres sans fouet scutellaire .............................................................................8

2. soie de l’angle postérieur du pronotum insérée nettement plus près du bord basal
que du bord latéral. surface basale du pronotum lisse, unie, sans fossettes bien mar-
quées ; série ombiliquée nettement interrompue (6+1+8). Coloration métallique,
les trois premiers articles des antennes fauves ; stries approfondies à l’apex ............3
— soie de l’angle postérieur du pronotum insérée à peu près à égale distance des
deux bords ..................................................................................................................4

3. Pronotum à angles antérieurs proéminents, en pointe obtuse. Pronotum très ample,
très élargi à la base, ses côtés en arc de cercle régulier. généralement vert métal-
lique, souvent bleuâtre, rarement bronzé ; tibias noirs. taille : 7-8 mm ........
.................................................................................................................montivaga
— Pronotum à angles antérieurs obtus, arrondis. Bronzé ; tibias roux. taille : 7-8 mm
..........................................................................................................................nitida

4. Pattes entièrement fauves. série ombiliquée nettement divisée en deux groupes de
fouets, l’intervalle qui les sépare souvent avec un fouet isolé (6+1+8). angles an-
térieurs du pronotum nuls. Petite espèce, convexe, à yeux très saillants, les quatre
premiers articles des antennes pâles. noir bronzé, souvent bleuâtre. taille : 5 -7 mm
.....................................................................................................................anthobia
— Pattes sombres, les fémurs noirs ; antennes avec les trois premiers articles
fauves, le troisième un peu rembruni. série ombiliquée formée d’une vingtaine de
fouets en série continue ..........................................................................................5

5. stries des élytres égales, profondes sur toute leur longueur, interstries très convexes,
presque anguleux. mésotibias sans brosse de poils courts sur la moitié distale de la
face interne. métépisternes presque lisses. ovale et large, peu convexe. Bronzé
verdâtre ou noir, tibias noirs. Fossettes basales du pronotum courtes et profondes,
presque ponctiformes. taille : 9-11 mm ......................................................eurynota
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— stries des élytres plus approfondies dans la partie apicale, les interstries deve-
nant plus convexes près du sommet. espèces plus petites en général ......................6

6. surface basale du pronotum à peu près lisse. Bronzé, parfois bleuâtre, les tibias
noirs en général. Proportionnellement plus déprimé et plus large, pronotum un peu
plus transverse (l/l ≈ 1,7) plus large que les élytres aux épaules, la largeur maxi-
mum un peu avant la base, le contour élytral et celui du pronotum formant un angle.
mésotibias du mâle avec une brosse de poils courts sur la partie distale de la face
interne. taille : 8-10 mm. édéage fig. 107e ......................................................ovata
— surface basale du pronotum distinctement ponctuée latéralement. Proportion-
nellement plus convexe et moins large, pronotum un peu moins transverse (l/l ≈
1,6), la largeur maximum à la base, le contour élytral prolonge celui du pronotum.
les tibias roux, plus pâles que les fémurs ................................................................7

7. mésotibias du mâle avec une brosse de poils courts sur la partie distale de la face
interne. Bronzé brillant. Plus grand. taille : 7,5-9,5 mm édéage fig. 107f ...........
.....................................................................................................................similata
— mésotibias du mâle sans brosse de poils courts sur la partie apicale de la face
interne. noir bronzé peu brillant. très semblable à similata, le pronotum moins
arqué en arrière, les élytres plus courts, élargis en arrière. 7-8 mm. édéage fig. 107d
..................................................................................................................subconvexa

8. Pattes entièrement fauves. espèces étroites et convexes, avec les trois premiers ar-
ticles et la base du 4e fauves ; surface basale du pronotum sublisse et fossettes très
peu marquées, les stries approfondies à l’apex, la série ombiliquée divisée en deux
groupes de fouets .......................................................................................................9
— Pattes sombres, les fémurs noirs ........................................................................10

9. Bord antérieur du pronotum largement échancré, les angles antérieurs saillants.
Bronzé à reflets verdâtres, plus rarement bleuâtre ou noir. taille : 5-7 mm ..............
..................................................................................................................familiaris
— Bord antérieur du pronotum peu échancré, les angles antérieurs presque nuls.
même coloration. taille : 4,5-6 mm ..............................................................lucida

10. stries des élytres nettement approfondies sur la partie apicale, les interstries deve-
nant plus convexes près du sommet .........................................................................11
— stries des élytres fines et régulières, pas plus profondes en arrière, les interstries
à peu près plans jusqu’au sommet ............................................................................19

11. soie de l’angle postérieur du pronotum insérée à peu près à égale distance du bord
basal et du bord latéral ...........................................................................................12
— soie de l’angle postérieur du pronotum insérée nettement plus près du bord basal
que du bord latéral ................................................................................................14

12. tibias plus clairs que les fémurs ............................................................................13
— Pattes uniformément brunes. trois premiers antennomères jaunes. Fossettes ba-
sales du pronotum linéaires convergeant légérement vers l’avant, la base lisse.
Bronzé. 7-8,5 mm .........................................................................................proxima
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13. [trois premiers antennomères jaunes. Base du pronotum ponctuée autour des fos-
settes. Bronzé métallique. taille : 7-8,5 mm. édéage fig. 107c .....................littorea]
— 2 premiers antennomères rouges, parfois 1 seul. Petite espèce brun noir mat.
Pronotum peu convexe, à angles antérieurs obtus et côtés non arqués dans la par-
tie basale, les angles postérieurs très droits. taille : 6-7,5 mm ........................curta

14. tous les antennomères noirs, le premier seul un peu rougeâtre. le sommet des pro-
tibias anguleusement saillant entre l’éperon et le premier article du tarse. Pronotum
à surface basale lisse, à fossettes très petites et superficielles. stries des élytres ap-
profondies sur la partie apicale, la série ombiliquée divisée en deux groupes de
fouets. Bronzé foncé, avec les pattes noires. taille : 7-8,5 mm .............nigricornis
— au moins 2 antennomères rouges ....................................................................15

15. deux antennomère rouges, parfois 1 seul. le sommet des protibias anguleusement
saillant entre l’éperon et le premier article du tarse. Pronotum à surface basale lisse,
à fossettes très petites et superficielles. stries des élytres nettement approfondies sur
la partie apicale, la série ombiliquée continue non interrompue. Bronzé foncé, avec
les pattes noires. taille : 7-8,5 mm ............................................................lunicollis
— antennes avec les trois premiers articles franchement fauves, le quatrième et
les suivants noirs ...................................................................................................16

16. angles antérieurs du pronotum largement arrondis. surface basale du pronotum
lisse, unie, sans fossettes bien marquées ; série ombiliquée nettement interrompue.
Bronzé ; tibias roux. taille : 7-8 mm ...............................................................nitida
— angles antérieurs du pronotum vifs, non arrondis ...........................................17

17. surface basale du pronotum déprimée vers les angles postérieurs, ponctuée dans
toute sa largeur ; la ponctuation s’étend sur les côtés plus ou moins en avant sur les
parties latérales du disque (fig. 106c). Pronotum profondément échancré en courbe
régulière en avant. série ombiliquée nettement interrompue. Bronzé cuivreux ou
noir. taille : 7-8 mm. Coxostyles fig. 107g ...............................................schimperi
— surface basale du pronotum convexe vers les angles postérieurs, ponctuée dans
toute sa largeur ; la ponctuation ne s’étend pas en avant sur les côtés. échancrure
antérieure du pronotum formant un angle entre la partie médiane et les parties la-
térales obliques .....................................................................................................18

18. série ombiliquée nettement divisée en deux groupes de fouets (6+1+8). Pronotum
à bord antérieur profondément échancré (angle de 150°), les angles antérieurs très
saillants (fig. 106a). Bronzé bleuâtre ou verdâtre. taille : 6-7 mm. Coxostyles fig.
107h, édéage fig. 107a .............................................................................communis
— série ombiliquée formée de 18 à 20 fouets en série presque continue. Pronotum
à bord antérieur plus obtusément échancré (angle de 160°), les angles antérieurs
moins saillants (fig. 106b). Forme plus large, même coloration. taille : 7-8 mm.
édéage fig. 107b .......................................................................................convexior
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19. étroit, subparallèle et très convexe. Pronotum avec deux impressions basales li-
néaires et profondes de chaque côté. striole basale de l’élytre nulle ou rudimentaire.
Bronzé foncé, les deux premiers articles des antennes fauves, le troisième rembruni
dans sa moitié apicale, les suivants noirâtres ; tibias fauves. taille : 4-5 mm .......
........................................................................................................................tibialis
— ovale, modérément convexe. striole basale de l’élytre généralement bien dé-
veloppée ....................................................................................................................20

20. antennes avec les trois premiers articles fauves, les suivants noirâtres. surface ba-
sale du pronotum avec quelques points autour des fossettes basales qui sont li-
néaires et parallèles entre elles. Bronzé ou vert brillant, les tibias roux. taille :
6-8 mm ............................................................................................................aenea
— antennes avec au plus les deux premiers articles franchement fauves ............21

21. antennes avec 1 seul article jaune franc. Pronotum à angles antérieurs saillants un
peu arrondis, surface basale peu ponctuée et impression externe nulle. 4 soies au
dernier ventrite de la femelle. Bronzé clair mat, les tibias noirs. taille : 7,5-8,5 mm
......................................................................................................................famelica
— deux antennomères jaune franc, le troisième et les suivants d’un noir profond ......22

22. large et peu convexe. Pronotum à angles antérieurs saillants et pointus, la surface
basale nettement déprimée sur les côtés, fortement ponctuée, les impressions ex-
ternes visibles. élytres amples, à interstries très plans, le 3e plus large que ses voi-
sins dans sa partie apicale. Bronzé clair mat, les tibias plus clairs que les fémurs.
taille : 7,5-8,5 mm .........................................................................................spreta
— Forme courte et convexe. Pronotum à angles antérieurs saillants et pointus, l’im-
pression basale externe visible, la base non déprimée, presque sans ponctuation.
noir, cuivreux ou vert brillants, les tibias noirs. taille : 5-5,5 mm ..........................
....................................................................................................morio subsp. nivium

Page 916 : ajouter avant A. communis, les deux espèces suivantes.

[a. littorea C. g. thomson, 1857
[skandinaviens Coleoptera, tome 1 : p. 36 ; localité typique : « scandinavie »]

= dubia motschulsky, 1844 ; = ovata motschulsky, 1844 [mémoires de l’académie
impériale des sciences de st. Petersbourg, 5 : p. 187 et 186 respectivement] ;
= motschulskyi Heyden, 1880 [Catalog der Coleopteren von sibirien : p. 37] ;

= wuki matcha, 1922 [srpska kraljevska akademija, 62 : p. 28] ;
= bogatshevi lutshnik, 1934 [Folia Zoologica et Hydrobiologica, 6 : p. 174] ;

= kodymi jedlicka, 1936 ; = tockoensis jedlicka, 1936 [Casopis Ceskoslovenske
spoleocnosti entomologicke, 33 : p. 4 et 5 respectivement.] ;

= cyanescens Baliani, 1940 [memorie della società entomologica italiana, 17/18 : p. 214]

très semblable à A. similata mais dépourvue de pore scutellaire. Pronotum peu
arqué, les angles antérieurs proéminents, assez aigus. la base est ponctuée autour des
fossettes, la soie postérieure est insérée sur l’angle. élytres courts, ovalaires, élargis un
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peu après le milieu. stries très finement ponctuées, les interstries plans, approfondis et
devenant convexes à l’apex. Bronzé clair ou vert, les tibias plus clairs que les fémurs,
trois premiers antennomères et la base du quatrième jaunes, le reste brun. édéage fig.
107c. 6,5-7 mm.

l’espèce occupe l’europe centrale et nordique. elle est citée de France dans CPC.
Présence en France à confirmer.].

Figure 106. Pronotum d’Amara. a : communis ; b : convexior ; c : schimperi. 

Figure 107. édéages d’Amara (Amara). a : communis ; b : convexior ; c : littorea ; d : subconvexa ;
e : ovata ; f : similata. Coxostyles d’Amara. g : schimperi ; h : communis.
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a. proxima putzeys, 1866
[mémoires de la société royale des sciences de liège, 1 : p. 183 ; localité typique :

« géorgie méridionale »]
= intermedia Chaudoir, 1846 [énumération des Carabiques et Hydrocanthares : p. 159] ;

= proxima Frivaldszky, 1877 [természetrajzi Füzetek, 1 : p. 134] ;
= pindica apfelbeck, 1904 [die käfer der Balkanhalbinsel : p. 300] ;

= frivaldszkyi jakobson, 1906 [Zhuki rossii i Zapadnoi evropy, fasc. 4 : p. 258] ;
= arpadis Csiki, 1907 [magyarorszag Bogarfaunaja, i : p. 349]

très semblable à A. aenea, un peu plus large et plus déprimé. Pronotum identique,
les fossettes basales internes linéaires pratiquement sans ponctuation, convergeant vers
l’avant en ligne oblique et non subparallèles comme chez aenea, la soie postérieure in-
sérée sur l’angle. élytres un peu plus larges, en ovale rétréci vers l’arrière, les stries
fines devenant visiblement plus creusées en arrière, où les interstries demeurent plans
bien que plus étroits. Pas de pore scutellaire. à l’exception des 3 ½ premiers anten-
nomères, tous les appendices sont uniformément bruns, contrairement à aenea chez
qui les tibias sont jaune brun, visiblement plus clairs que les fémurs. édéage peu différent.

sporadique dans le sud-est de la France (Coulon, 1997) : drôme (H.j. Callot
leg. !) ; loire : marcilly-le-Châtel (julien leg. !) ; rhône : Beaujolais, avenas (coll.
rey !) ; saône-et-loire (st gengoux-le-national) ; vaucluse : rustrel (dheurle leg. !).

Page 913 : amara similata (gyllenhal, 1810). synonyme : maghrebica antoine, 1941
[Bulletin de la société des sciences Physique et naturelle du maroc, 20 : p. 29].

Page 916 : amara communis panzer, 1797. ajouter aux synonymes : aubryi schuler,
1964 [Bulletin de la société entomologique de France, 69 : p. 142].

Page 917 : amara schimperi Wencker, 1866. l’espèce est bien française : très rare en
Haute-savoie : scientrier (siffointe leg. !). il nous a été impossible de localiser le col
de Balens cité par jeannel.

– remplacer A. natvigi Csiki, 1929 par amara nigricornis thomson, 1857. C’est A.
natvigi qui est synonyme de nigricornis et non l’inverse. ajouter : ardèche : ste eu-
lalie (lambelet leg.) ; isère : la salette (Bonadona leg.) ; loire : massif du Pilat, abon-
dante (Boucher, Coulon) ; savoie : valloire (julien leg.).

Page 919 : amara aenea (de geer, 1774). synonyme : thisbe antoine, 1951 [Bulletin
de la société des sciences Physique et naturelle du maroc, 29 : p. 311].

Page 920 : supprimer A. devillei qui est considéré comme synonyme d’A. aenea de
geer, 1774.

– a. nivium tschitschérine, 1900 devient une sous-espèce d’A. morio ménétriès,
1832. ajouter : isère : col de la Croix de Fer (jacquet leg.) ; savoie : mont Cenis,
tignes : vallon de la sassière (Coulon leg.).
– supprimer A. manevali, simple synonyme d’A. communis (Panzer, 1797).
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Page 921 : amara famelica zimmermann, 1832. synonyme : bibula antoine, 1944
[Bulletin de la société des sciences Physique et naturelle du maroc, 23 : p. 52].
ajouter : alsace, rare. Citée du col de larche (Bonadona, 1971).

Page 921 : modifier les considérations du genre Percosia sensu jeannel.
Celia Zimmermann, 1832, Camptocelia, jeannel, 1942 ne sont plus des sous-

genres de Percosia Zimmermann, 1832, mais, au même titre que ce dernier, sont des
sous-genres d’Amara. Acrodon Zimmermann, 1832 et Amarocelia motschulsky, 1862
pourraient constituer également des sous-genres à part entière selon l’acception plus
récente de Hieke (2001). en outre, corriger Zimmermann, 1832 et non 1831.

sUbgEN. celia zimmERmANN, 1832
espèce-type Harpalus bifrons gyllenhal, 1810

sUbgEN. xenocelia HiEkE, 2001
[Folia Heyrovskiana, 7 : p. 7]

espèce-type municipalis duftschmid, 1812

Pages 922-924 :

taBleau des esPÈCes des sous-genres CELIA et xENOCELIA

1. antennes entièrement noires, le 1er article un peu rougeâtre. Corps métallique très
variable ou noir. Pattes noires. angles antérieurs du pronotum très arrondis et non
proéminents (≠ avec A. nigricornis et A. famelica !), stries des élytres fines, inter-
stries très plans. taille : 6-8 mm ......................................................(Celia) erratica
— antennes rousses au moins à la base, jamais noires. Corps jamais noir ou mé-
tallique, brun de poix ou roux. Pattes brunes ou rousses .........................................2

2. les angles antérieurs du pronotum nettement proéminents, subaigus ; pronotum
très ample et très large, plus large à la base que les élytres aux épaules. mâles bril-
lants, aux élytres à microsculpture obsolète, dépourvus de fossette prosternale ponc-
tuée .........................................................................................................................3
— les angles antérieurs sont nuls ou largement arrondis, très peu saillants. dans
les cas douteux, le pronotum est toujours plus étroit à la base que les élytres aux
épaules ....................................................................................................................4

3. dent labiale aiguë, simple. Pore scutellaire absent (très exceptionnellement pré-
sent). Pronotum très large, les angles antérieurs très saillants, aigus. Côtés fortement
et régulièrement arqués, élargis puis brièvement rétrécis avant les angles posté-
rieurs très arrondis. largeur maximum avant la base (fig. 108a). élytres étroits sub-
parallèles, stries fortement ponctuées. taille : 5-6 mm. édéage fig. 110a ........
..........................................................................................................(Celia) brunnea
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— dent labiale bifide. Pore scutellaire généralement présent mais parfois (assez ra-
rement) absent. Pronotum un peu moins ample, angles antérieurs moins marqués.
Côtés régulièrement arqués jusqu’à la base, angles postérieurs subdroits (fig. 108b).
largeur maximum à la base ou à peine en avant. élytres un peu plus larges, stries
fortement ponctuées, microsculpture à mailles nettement transverse. taille : 5-
7 mm. édéage fig. 110b ...........................................................(Celia) praetermissa

4. très petite espèce brun noir bronzé très courte et convexe. strie scutellaire écour-
tée ou effacée. Pronotum régulièrement arrondi, rétréci en avant et en arrière, les
angles postérieurs obtus, la base bien ponctuée. élytres ovalaires à stries nettement
ponctuées. antennes courtes et épaisses. taille : 4,5-5,5 mm. édéage fig. 110c .......
............................................................................................................(Celia) infima
— espèces plus grandes. strie scutellaire toujours présente. roux ou brun de poix
bronzé. antennes plus longues et fines ..................................................................5

5. Bruns de poix un peu bronzé, mats même chez les mâles, microsculpture élytrale
toujours isodiamétrique. élytres ovalaires, les stries fines, très finement ponctuées,
les interstries plans jusqu’à l’apex. Fossettes basales du pronotum toujours bien
distinctes, jamais confluentes, séparées par un renflement convexe, l’externe ar-
rondie non limitée à l’extérieur par un bourrelet marqué. yeux souvent bien à très
saillants, les tempes très courtes et très transverses, sinon, espèce très massive à tête
très large et cou très épais. mâles pourvus d’une fossette ponctuée sur le proster-
num (subgen. xenocelia) ........................................................................................9
— ensemble de ces caractères non réunis. en particulier : toujours brun roux à
roux clair, brillants au moins chez les mâles. élytres peu ovalaires, en général sub-
parallèles. Fossettes basales du pronotum bien visibles mais peu distinctes l’une
de l’autre plus ou moins confluentes (subgen. Celia) ...............................................6

6. Pore scutellaire présent. Forme nettement plus longue, les élytres subparallèles, les
stries profondes et très fortement ponctuées, les points entamant les interstries. Pro-
notum fortement élargi dans sa moitié antérieure, rétréci en arrière, les côtés conver-
geant en ligne presque droite vers les angles postérieurs, sa base fortement ponctuée
plane sur toute la largeur, fossettes peu profondes, limitée par un pli externe (fig.
108g). taille : 6,5-7,5 mm. édéage fig. 110e ..............................................sabulosa
— Pore scutellaire absent .......................................................................................7

7. Pronotum fortement élargi dans sa moitié antérieure, rétréci en arrière, les côtés
convergeant en ligne presque droite vers les angles postérieurs, sa base nettement
bombée au milieu, déprimée autour des fossettes limitées à l’extérieur par un pli
saillant (fig. 108e). relativement court et convexe, les stries peu profondes et su-
blisses. taille : 7-8 mm. édéage fig. 110g ...................................................montana
— Pronotum peu dilaté dans sa moitié antérieure, à base plus large, ses côtés ré-
gulièrement arrondis ou subparallèles en arrière ......................................................8
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8. Pronotum régulièrement arrondi, les angles postérieurs obtus (fig. 108c). Petit et
convexe, base du pronotum et stries fortement ponctuées, ces dernières convexes,
à microsculpture en mailles transverses. yeux saillants, tempes courtes et trans-
verses. roux brillant. taille : 5-6 mm. édéage fig. 110f ...........................arenaria
— Pronotum régulièrement élargi en direction de la base, les angles postérieurs
subdroits un peu denticulés à pointe mousse (fig. 108f). stries fines et très fine-
ment ponctuées à microsculpture isodiamétrique. yeux moyennement saillants,
tempes courtes et un peu obliques. élytres subparallèles allongés. roux clair à brun
roux, brillant. taille : 5-7 mm. édéage fig. 110d ...........................................bifrons

9. espèce massive, tête très large, plus grande que la moitié du pronotum. yeux mo-
dérément convexes, cou très épais, tempes pratiquement nulles. Pronotum très
convexe, fortement abaissé vers les angles antérieurs, ses côtés légérement arqués
en arrière juste avant la base, les angles postérieurs obtus. Base assez largement
ponctuée. taille : 9-10,5 mm ........................................................................ingenua
— espèces moins massives, tête normale, inférieure ou égale à la moitié du pro-
notum. yeux plus convexes, cou plus marqué, les tempes courtes. Pronotum plus
aplani, moins abaissé vers les angles antérieurs. espèces très difficiles à discrimi-
ner sans l’aide des édéages, plus petites, taille inférieure à 9 mm ...........................10

10. antennes entièrement rousses. Pronotum régulièrement élargi vers l’arrière, sa lar-
geur maximum à la base, les angles postérieurs subdroits, un peu émoussés, non éti-
rés en pointe vers l’extérieur (fig. 109a). taille : 8-9 mm. édéage fig. 111a ....fusca
— antennes avec au moins les articles 2 et 3 plus foncés que le premier (peu visi-
ble chez les individus non matures). largeur maximum du pronotum au milieu ou
dans la moitié postérieure. angles postérieurs étirés en pointe vers l’extérieur (par-
fois très peu marqué et difficile à voir) .................................................................11

11. [Côtés du pronotum arqués aussi bien en avant qu’en arrière, sa base de même lar-
geur que le bord antérieur, sa largeur maximum au milieu. Base quasi rectiligne
d’un angle à l’autre. denticule des angles postérieurs très petit. stries élytrales non
ou très faiblement ponctuées. taille : 6,5-7,5 mm. édéage fig. 111d ...........messae]
— Côtés du pronotum toujours plus arqués en avant qu’en arrière, la base plus
large que le bord antérieur. Base un peu concave avant les angles postérieurs ......12

12. Pronotum rétréci dans son tiers antérieur, les angles antérieurs arrondis mais très
légérement saillants. Pronotum légérement rétréci vers l’arrière, la largeur maxi-
mum un peu avant ou au milieu (fig. 109b). gouttière non rétrécie au niveau des
angles antérieurs, le rebord latéral plus marqué, raccordé sans angle visible au re-
bord antérieur. stries finement ponctuées. 2 à 3 antennomères plus clairs à la base,
les autres progressivement obscurcis. tempes très courtes, les yeux très saillants hé-
misphériques. taille : 7,5-8,5 mm. édéage fig. 111b ................................cursitans
— Pronotum rétréci dans sa moitié antérieure, les angles antérieurs assez abaissés,
très effacés. gouttière un peu rétrécie au niveau des angles antérieurs, le rebord la-
téral plus faible, raccordé par un angle très obtus au rebord antérieur. 1 à 2 anten-
nomères plus clairs à la base, le reste assombri ainsi que les palpes ...................13
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13. Plus petit en moyenne : 6-7,2 mm. stries pratiquement lisses. Pronotum rectiligne
dans sa moitié postérieure, à largeur maximum dès le milieu (fig. 109c). édéage fig.
111c ........................................................................................................municipalis
— Plus grand en moyenne : 7-8,5 mm. stries finement ponctuées. Pronotum un
peu rétréci dans sa moitié postérieure, la largeur maximum presque à la base ...........
......................................................................................................................bischoffi

Figure 108. Pronotums d’Amara. a : (Celia) brunnea ; b : (Celia) praetermissa ; c : (Celia)
arenaria ; d : (Camptocelia) affinis ; e : (Celia) montana ; f : (Celia) bifrons ; g : (Celia) sabulosa ;
h : (Paracelia) rufoaenea ; i : (Camptocelia) brevis ; j : (Camptocelia) eximia.

Figure 109. avant-corps d’Amara (xenocelia). a : fusca ; b : cursitans ; c : municipalis ; d :
Amara (Bradytus) majuscula.

535HARPALIDAE

book définitif 95_mise en page 1  29/11/11  16:57  Page535



Figure 110. édéages d’Amara. a : (Celia) brunnea ; b : (Celia) praetermissa ; c : (Celia)
infima ; d : (Celia) bifrons ; e : (Celia) sabulosa ; f : (Celia) arenaria ; g : (Celia) montana ;
h : (Camptocelia) affinis.

Figure 111. édéages d’Amara. a : (xenocelia) fusca ; b : (xenocelia) cursitans c : (xenocelia)
municipalis ; d : (xenocelia) messae d’après Hieke (2001) ; e : (Camptocelia) eximia ;
f : (Camptocelia) brevis.

Page 925 : a. brunnea (gyllenhal, 1810). la « variété » indivisa Putzeys, 1871 serait
en réalité un synonyme de A. praetermissa. en outre, l’espèce est très rare. Plusieurs
exemplaires ainsi identifiés étaient des praetermissa dépourvus de pore scutellaire.
nous n’avions vu aucun exemplaire français véridique avant la capture de 3 femelles
par F. Chevaillot à saint-Christophe-en-oisans (isère) le 21 juin 2009.

Page 926 : a. (celia) praetermissa (sahlberg, 1827). synonymes : indivisa Putzeys,
1871 ; rufocincta (sahlberg, 1827).

Page 927 : a. (celia) erratica (Duftschmid, 1812). Parmi les synonymes supprimer
interstitialis dejean, 1828 qui est une espèce à part entière et borealis motschulsky,
1844, qui en est synonyme. 

Page 928 : remplacer C. complanata dejean, 1828 par a. (xenocelia) fusca Dejean,
1828. supprimer par suite ce dernier en tant que « var. » de complanata. synonymes
d’A. fusca : complanata dejean, 1928 ; mesatlantica (antoine, 1953) ; theryi (antoine,
1953) [Bull. soc. sc. nat. maroc, 33 : p. 65 et 66 respectivement.].
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Page 929 : remplacer C. fuscicornis Zimmermann, 1832 (et non 1831) par a. (xeno-

celia) cursitans zimmermann, 1832. inverser les synonymies en conséquence. ajou-
ter aux synonymes : bernhardti (schuler, 1965) [Bulletin de la société entomologique
de France 69 : p. 210] ; cerdanica (aubry, 1970) [Bulletin mensuel de la société lin-
néenne de lyon, 39 : p. 61]. très rare, sauf localement : alsace ; alpes-maritimes (le
Pra, Bonadona leg. !) ; Pyrénées-orientales (montlouis, aubry leg.) ; ça et là : mont
ventoux, haut Beaujolais, ain, ardèche, isère, rhône, savoie…

– ajouter les espèces suivantes après amara (xenocelia) municipalis Duftschmid,
1812 : 

amara (xenocelia) bischoffi jedlicka, 1946
[description des carabides nouveaux de l’asie orientale, p. 7 ; localité typique :

« Bashtrik, albanie »]

l’espèce a subi de multiples changements de statut, Hieke lui-même ayant modi-
fié sa façon de voir plusieurs fois. synonyme d’A. municipalis, sous-espèce de cette
dernière in CPC et, enfin, espèce propre même si “un léger doute subsiste encore”
(nous citons Hieke). Ceci illustre mieux que tout autre commentaire l’extrême difficulté
à séparer ces deux taxons. les genitalia sont à peu près identiques à la taille près. en
effet A. bischoffi est clairement plus grand que A. municipalis et c’est sans doute le
caractère le plus évident ! Par ailleurs, l’argument avancé par Hieke pour une sépara-
tion des deux taxons est d’ordre biogéographique. A. bischoffi est plus méridional en
europe que municipalis, ce dernier vivant plutôt en plaine. on notera cependant que
les deux taxons sont cités d’espagne, d’italie, que selon Hieke lui-même, A. munici-
palis ne vit qu’en altitude dans le sud de l’europe et que des exemplaires de Croatie
sont de l’avis même de cet auteur d’identification incertaine. il ne nous appartient pas
d’émettre une opinion fondée sur un problème dont cet éminent spécialiste des Amara
reconnaît lui-même la difficulté.

les deux espèces sont très rares en France, municipalis surtout en alsace, bischoffi
dans les alpes du sud (ventoux), drôme, savoie, Haute-savoie…

[amara (xenocelia) messae baliani, 1924
[Bolletino della società entomologica italiana, 56 : p. 64 ; localité typique : « Bje-

lasnica, Bosnie »]

Plus petit (6,5-7,5 mm) que les espèces voisines à l’exception d’A. municipalis.
antennes avec au moins les articles 2 et 3 plus foncés que le premier (peu visible chez
les individus non matures). yeux bien saillants mais un peu moins que chez les es-
pèces voisines. Côtés du pronotum arqués aussi bien en avant qu’en arrière, sa base de
même largeur que le bord antérieur, sa largeur maximum au milieu. denticule des an-
gles postérieurs très petit. Base quasi rectiligne d’un angle à l’autre. stries élytrales non
ou très faiblement ponctuées. surtout caractérisé par le pronotum aussi arrondi en avant
qu’en arrière et par les genitalia (fig. 111d). l’espèce est citée du lautaret par Hieke

(2001). espèce des hautes montagnes, à rechercher dans les alpes.].
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Page 930 : les espèces rufoaenea dejean, 1828 et quenseli schönherr, 1806 sont des
Paracelia.

Page 931 : a. bifrons gyllenhal, 1810. synonymes : ajouter kleini (schuler, 1964)
[Bull. soc. ent. Fr., 69 : p. 142]. supprimer rufocincta (sahlberg, 1827), synonyme
d’A.praetermissa.

– ajouter : 
amara (celia) arenaria (putzeys, 1865)

[entomologische Zeitung stettin, 26 : p. 343 ; localité typique : « espagne cen-
trale »]

= diversa (Putzeys, 1865) [idem] ;
= croatica ganglbauer, 1891 [die käfer von mitteleuropas, Wien : p. 314] ;

= hispanica Csiki, 1929 [Coleopterorum Catalogus vol. ii : p. 450]

Petite espèce (5-6 mm) entièrement brun roux. yeux bien saillants, tempes
courtes et transverses. Pronotum transverse, les côtés régulièrement arqués, les an-
gles antérieurs très arrondis, à peine proéminents, les angles postérieurs obtus et
arrondis (fig. 108c). largeur maximum aux environs de la demi-longueur, la base
un peu plus large que le bord antérieur. Fossettes basales nettes, la base très forte-
ment ponctuée. élytres allongés, un peu subparallèles. Pas de pore scutellaire.
stries fortement ponctuées, les interstries convexes, microsculpture en mailles
transverses. édéage figure 110f.

ardèche (teste Hieke) ; Pyrénées-orientales : la tour de Carol (aubry leg. !).
très rare.

Page 932 : a. sabulosa (Audinet-serville, 1821). synonyme : soreli (schuler, 1964)
[Bulletin de la société entomologique de France, 69 : p. 142]. l’espèce, rare, n’est
pas inféodée strictement aux biotopes sablonneux. ajouter : Côte-d’or (Clenay, ni-
colas leg. !) ; loire : massif du Pilat (Coulon leg.) ; rhône : Beaujolais (theizé, Cou-
lon leg.). semble assez commun en alsace, surtout en automne (Callot et sCHott,
1993).

Page 933 : a. infima (Duftschmid, 1812). ajouter : sables de Pont-seille (saône-et-
loire) peu commun, sermoyer (ain), sables des Charmes.

– a. montana Dejean, 1828. synonyme : burdigalensis (schuler, 1964) [Bulletin de
la société entomologique de France, 69 : p. 143].
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sUbgEN. Paracelia bEDEl, 1899
[Catalogue raisonné des Coléoptères du nord de l’afrique, p. 169]

Page 924 :

taBleau des esPÈCes du sous-genre PARACELIA

1. entièrement châtain clair, presque flave. Pronotum subrectangulaire, très trans-
verse (l/l = 1,65-1,7), les angles postérieurs un peu obtus, la base lisse ou faible-
ment ponctuée. allongé, les élytres subparallèles. 6-7 mm. édéage fig. 112a ...........
.......................................................................................................................simplex
— Brun de poix ou brun roux, pronotum toujours ponctué sur la base .....................2

2. Pronotum très convexe, très abaissé vers les angles antérieurs totalement effacés,
les côtés arrondis latéralement, les angles postérieurs obtus, la base largement et for-
tement ponctuée (fig. 108h). tête très grosse et large (>>moitié du pronotum), cou
très épais, tempes nulles. stries fines sublisses. 8,5-9 mm .....................rufoaenea
— Pronotum peu convexe, les angles antérieurs proéminents, les côtés subparallèles
dans la moitié postérieure la largeur maximum presque à la base qui est plus ou
moins largement ponctuée. les angles postérieurs sont droits, un peu saillants vers
l’extérieur. tête de largeur égale à la moitié du pronotum, les yeux aplanis, les
tempes très obliques. élytres assez courts, un peu arrondis, les stries fines lisses ou
très finement ponctuées. 6-8 mm ................................................................quenseli

Page 930 : amara rufoaenea Dejean, 1828 et amara quenseli (schönherr, 1806)
sont à rattacher au sous-genre Paracelia.

– A. rufoaenea : présent en France en Cerdagne (aubry leg.).

– ajouter après Amara quenseli, l’espèce suivante :

amara (Paracelia) simplex Dejean, 1828
[species, tome 3 : p. 493 ; localité typique : « espagne »]

= euphratica Putzeys, 1866 [mémoires de la société royale des sciences de liège,
1 : p. 202] ; = putzeysi Fairmaire, 1867 [annales de la société entomologique de

France, 7 : p. 391]

assez allongé, 6-7 mm. tête assez grosse, les yeux modérément saillants. an-
tennomères grêles. Pronotum peu convexe, subrectangulaire, très transverse, an-
gles antérieurs arrondis très peu saillants, les côtés un peu arqués, les angles
postérieurs un peu obtus, à peine émoussés, la gouttière et le rebord latéraux étroits.
surface basale lisse ou très peu ponctuée, fossette interne linéaire nette, fossette ex-
terne punctiforme, souvent peu profonde. élytres bien convexes, un peu allongés,
aux côtés subparallèles, les épaules marquées mais presque sans denticule, les
stries fines et sublisses, les interstries très plans. entièrement brun jaune clair, les
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élytres presque testacés, l’avant-corps un peu plus sombre. tous les appendices
jaunes. édéage figure 112a.

dans les îles du Frioul (Bouches-du-rhône) (PuPier, 1997), avec Orthomus bar-
barus. Cité de l’aude. aussi dans la Crau : 1 ex. (2009, C. Pérez).

Figure 112. édéages d’Amara. a : (Paracelia) simplex ; b : (Bradytus) majuscula.

sUbgEN. camPTocelia jEANNEl, 1942
espèce-type : Amara eximia dejean, 1828

la diagnose du sous-genre a été largement modifiée par Hieke (1983). le carac-
tère du pronotum « rétréci à la base » n’est plus pris en compte. Par contre, la chéto-
taxie, comme indiquée dans la clef des sous-genres de cet ouvrage (page 520), est un
caractère essentiel.

Page 924 :

taBleau des esPÈCes du sous-genre CAMPTOCELIA

1. impression basale externe du pronotum située à égale distance de l’angle posté-
rieur et de la fossette interne. Pronotum transverse, arrondi latéralement, les angles
antérieurs saillants, les angles postérieurs très obtus. la base plus large que le bord
antérieur, subrectiligne, largement et fortement ponctuée (fig. 108j). élytres courts
et larges, stries fortes, bien ponctuées. Fossette prosternale du mâle étroite et li-
néaire. Brun roux brillant. taille : 6,5-8,5 mm. édéage fig. 111e ..................eximia
— impression basale externe du pronotum située plus près de l’angle postérieur
que de la fossette interne. roux à jaune roux .........................................................2

2. Petit, allongé et subparallèle. Pronotum transverse, arrondi latéralement, la base
aussi large que le bord antérieur (fig. 108d). angles antérieurs très arrondis mais
un peu saillants, les postérieurs très obtus. Base rectiligne, bien ponctuée au moins
sur les côtés. élytres à stries fines, sublisses ou à points fins. Fossette prosternale
du mâle étroite et linéaire. taille : 5,5-7 mm. édéage fig. 110h ....................affinis
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— Plus grand, court, très convexe. Pronotum transverse, arrondi, la base plus large
que le bord antérieur. angles antérieurs très effacés, les postérieurs très obtus. Côtés
de la base en pans coupés obliques vers l’avant (fig. 108i). la base faiblement
ponctuée. élytres oviformes, courts et très convexes, stries fines sublisses. Fossette
prosternale du mâle large et arrondie. taille : 6-8 mm. édéage fig. 111f .......brevis

Pages 932 et 933 : les espèces infima, sabulosa et montana appartiennent au sous-
genre Celia.

Page 933 : supprimer A. meridionalis Putzeys, 1867 qui est un simple synonyme d’A.
eximia dejean, 1828.

Page 934 : Figure 309a : la silhouette d’amara (camptocelia) eximia Dejean, 1828
représentée ne nous paraît pas refléter correctement le pronotum très fortement trans-
verse de cette espèce. rajouter A. meridionalis Putzeys, 1867 aux synonymes.

Page 935 : ajouter l’espèce suivante :

amara (camptocelia) affinis Dejean, 1828
[species, tome 3 : p. 488 ; localité typique : « espagne »]

= confusa (mateu et Colas, 1954) [archivos del institoto de aclimatacion de alme-
ria, 2 : p. 58] ; = mediatlantis (antoine, 1941) [Bulletin de la société des sciences
Physique et naturelle du maroc, 20 : p. 30] ; = perezi (Putzeys, 1867) [entomologi-

sche Zeitung stettin, 28 : p. 174] ; = tingitana (Putzeys, 1870) [l’abeille, 11 : p. 63]

Petite espèce (5,5-7 mm). yeux bien saillants, les antennes courtes. Pronotum
transverse, subrectangulaire, arrondi régulièrement, la largeur maximum au milieu.
angles antérieurs effacés, le bord antérieur un peu saillant au milieu, les angles pos-
térieurs très obtus, émoussés. Fossette interne profonde, allongée, l’externe arrondie,
plus proche du pore postérieur que de la fossette interne, toute la base en général for-
tement et densément ponctuée (fig. 108d). élytres longuement ovalaires ou subparal-
lèles, les stries fortes, ponctuées, les interstries plans. strie scutellaire courte, sans pore.
microsculpture isodiamétrique. dessous lisse, les 2 premiers ventrites parfois un peu ponc-
tués sur les côtés. entièrement jaune roux ou brun roux brillant. édéage figure 110h.

Pyrénées-orientales : zones sableuses du Barcarès, de l’étang du Canet.

sUbgEN. Percosia zimmERmANN, 1832

Page 925 :

taBleau des esPÈCes du sous-genre PERCOSIA

1. stries élytrales fortes, approfondies en arrière, visiblement ponctuées au moins dans la
moitié antérieure. Base du pronotum ponctuée au moins dans les fossettes basales. Bord
antérieur échancré en courbe régulière, les angles antérieurs totalement effacés. rebord
latéral du pronotum très épaissi en arrière. 8-14 mm ....................................equestris
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— Base du pronotum et stries élytrales totalement lisses, ces dernières fines et non
approfondies. angles antérieurs du pronotum légérement proéminents. rebord la-
téral du pronotum régulier, non épaissi en arrière. 8,5-12 mm ...................infuscata

Page 935 : amara (Percosia) equestris (Duftschmid, 1812). les variétés zabroides
dejean, 1828 et dilatata Heer, 1837 sont de bonnes sous-espèces. on pourra les re-
connaître ainsi :

taBleau des sous-esPÈCes de PERCOSIA EQUESTRIS

1. taille comprise entre 8 et 12 mm ..............................................................................2
— taille égale ou supérieure à 12 mm. Corps large et élytres élargis latérale-
ment............................................................................................................zabroides

2. taille comprise entre 8 et 10,5 mm. Corps plus parallèle et moins large .................
.....................................................................................................................equestris
— taille comprise entre 9,5 et 12 mm. Corps plus large, élytres plus nettement
élargis ...............................................................................................................dilatata

la subsp. equestris en plaine surtout dans une grande moitié nord de la France, at-
teint les Pyrénées dans le sud-ouest. Peu commun.

la subsp. dilatata Heer, 1837 domine dans les alpes (sauf peut-être les massifs
les plus nordiques) et les Pyrénées. aussi dans le sud du massif Central.

la subsp. zabroides Dejean, 1828 est localisée aux plaines des zones les plus mé-
ridionales.

la variété cervini stierlin, 1879 est synonyme d’Amara (Percosia) infuscata Put-
zeys et constitue une bonne espèce à ajouter.

– ajouter :

amara (Percosia) infuscata (putzeys, 1866)
[mémoires de la société royale des sciences de liège, 1 : p.  267]

= cervini stierlin, 1879 ; obenbergeri lutschnik, 1935 [Folia Zoologica et Hydro-
biologica, 7 : p. 268] ; = opaca tschitschérine, 1894 [Horae societatis entomologi-

cae rossicae, 28 : p. 409]

l’ensemble des caractères indiqués dans la clef permet de le séparer d’A. eques-
tris auquel il ressemble beaucoup.

Hautes régions des alpes. alpes-de-Haute-Provence (Pupier leg.) ; alpes-mari-
times (coll. Bonadona !) ; savoie : Haute-maurienne (Coulon leg.) ; mont Cenis ;
st Colomban des villards (teste Hieke) ; Haute-savoie : massif des voirons, teste
Hieke. rare et sporadique.
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sUbgEN. braDyTus stEpHENs, 1827
espèce-type : Carabus ferrugineus stephens, 1827 (= Amara fulva de geer, 1774).

Page 939 : le sous-genre Pseudobradytus Csiki, 1908 est à considérer comme un sim-
ple synonyme.

– Corriger stephens, 1827 et non 1828.

Page 940 :

taBleau des esPÈCes du sous-genre BRADYTUS

1. espèce courte et large, fauve clair. Pronotum très transverse, nettement sinué, les
angles postérieurs aigus, la base peu ponctuée, les fossettes basales très superfi-
cielles. élytres courts et arrondis, stries fines et lisses. mâles avec une brosse de
soies sur les métatibias. taille : 7,5-9 mm ........................................................fulva
— espèces de forme plus allongée, brun noir ou brun roux ..................................2

2. Pronotum non sinué latéralement, la largeur maximum au niveau de la base, les
angles postérieurs subdroits, avec un petit denticule mousse. Base fortement ponc-
tuée, les fossettes basales bien marquées. élytres relativement courts, à stries for-
tement ponctuées, les épaules avec un denticule huméral net. métatibias des mâles
avec une brosse de soies. très convexe. taille : 7-9 mm ........................consularis
— Pronotum sinué ou au moins rétréci en arrière. espèces moins convexes, les ély-
tres assez longs .......................................................................................................3

3. Fossettes basales toujours distinctes, séparées par un espace un peu convexe .......4
— Fossettes basales confluant plus ou moins dans une large surface un peu dépri-
mée. Pronotum arrondi, un peu rétréci mais non sinué en arrière, les angles posté-
rieurs subobtus légérement denticulés (fig. 109d). soie postangulaire à l’intérieur
du bourrelet latéral qui n’est pas interrompu sur l’angle. élytres un peu arrondis,
les stries modérément ponctuées. métatibias des mâles sans brosse de soies, dent
labiale bifide. taille : 7-9 mm. édéage fig. 112b .....................................majuscula

4. métatibias des mâles avec une brosse de soies, dent labiale bifide. élytres subpa-
rallèles, proportionnellement plus courts, convexes, les stries fortement ponctuées,
crochet huméral assez petit. Pronotum transverse, le bord antérieur très peu échan-
cré, visiblement mais brièvement sinué avant les angles postérieurs droits et nette-
ment denticulés. la soie postangulaire sur le bourrelet marginal qui est interrompu
sur l’angle. taille : 6,5-8 mm .....................................................................apricaria
— métatibias des mâles sans brosse, la dent labiale simple. élytres longs et étroits
subparallèles, peu convexes, les stries très fortement ponctuées, crénelées, les points
entamant les interstries. Pronotum transverse, bien échancré en avant, fortement
élargi puis longuement sinué et rétréci en arrière. les angles postérieurs droits, la
base fortement ponctuée. taille : 7,5-8,5 mm ..............................................crenata
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Page 943 : ajouter l’espèce suivante.

a. (bradytus) majuscula (Chaudoir, 1850)
[Bulletin de la société impériale des naturalistes de moscou, 23 : p. 148 ; localité ty-

pique : « sibérie orientale »]

tête très large et très transverse, les yeux très saillants, les tempes très courtes.
Pronotum très transverse, régulièrement arqué latéralement, les angles antérieurs ar-
rondis, les côtés rétrécis en arrière du milieu, non sinués avant les angles postérieurs
obtus et un peu denticulés (fig. 109d). élytres longuement ovalaires, élargis en arrière,
la largeur maximum aux 3/4 ou 3/5 postérieurs. les autres caractères comme indiqué
dans la clef, en particulier, les fossettes basales peu distinctes l’une de l’autre au sein
d’un espace basal fortement ponctué, mais bien séparé de la marge par un fort pli étroit
et saillant. édéage figure 112b.

espèce très exceptionnelle en France. Prise à larchant (seine-et-marne) en 1996,
un mâle à la lumière (Bruneau de miré, leg.) (Bruneau de miré, 1995). Cité aussi
d’alsace (?) et des Bouches-du-rhône (PuPier, 2007b).

sUbgEN. leuris lUtsCHNik, 1927
[acta societatis entomologicae stauropolitanae, 3 : p. 59]

espèce-type : Amara pyrenaea dejean, 1828

Page 936 : le genre Leiocnemis Zimmermann, 1832 est considéré par Hieke comme
un sous-genre non représenté en France. les espèces classées dans ce sous-genre ap-
partiennent au sous-genre Leuris lutschnik, 1927.

– Leiromorpha, considéré par jeannel comme un sous-genre de Leiocnemis est un bon
sous-genre d’Amara au même rang que Leuris (et aussi Leiocnemis d’ailleurs !).

taBleau des esPÈCes du sous-genre LEURIS

1. tête, pronotum et stries élytrales lisses. élytres plus courts, pronotum moins élargi
dans sa partie médiane. 9-10 mm. édéage fig. 113b ..................................pyrenaea
— tête, pronotum et stries élytrales très densément et fortement ponctués. élytres
plus allongés, pronotum fortement élargi dans sa partie médiane. 10-12 mm. édéage
fig. 113a .................................................................................................puncticollis

Page 937 : Pour une raison difficilement explicable, jeannel s’est mépris au sujet
d’amara puncticollis Dejean, 1828. il l’a totalement ignorée comme espèce proche
d’a. (leuris) pyrenaea Dejean, 1828 et a considéré sous ce nom une toute autre es-
pèce qu’il a classée comme Leirides.

Pour cette raison aussi, il convient d’ignorer la note infrapaginale 1, qui est tota-
lement fausse. en conséquence, ajouter l’espèce :
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a. (l.) puncticollis Dejean, 1828
[species, tome 3 : p. 523 ; localité typique : « montagnes de la vallée d’err, Pyré-

nées-orientales »]
Plus grand que pyrenaea, le dessus entièrement et fortement ponctué, à l’excep-

tion des interstries élytraux. le pronotum est très visiblement plus fortement élargi
dans sa partie antérieure et, donc, plus visiblement rétréci, sinué en arrière. de ce fait,
la base paraît proportionnellement moins large et le pronotum moins trapu et ramassé.
les élytres sont également proportionnellement plus longs que chez pyrenaea. autres
caractères du sous-genre Leuris, en particulier absence de soies frontales, apophyse
prosternale rebordée et munie de 2 soies, mésofémurs portant 2 soies sur leur face ven-
trale, les métatibias des mâles sans brosses de soie. édéage figure 113a.

alors que A. pyrenaea occupe le Canigou, A. puncticollis vit sur la chaîne fronta-
lière : Puigmal, vallées d’err, d’eyne… à très haute altitude jusqu’à 2 800 mètres ou
plus. noter que A. pyrenea a été capturée au Cambre d’aze (Coache leg. in coll. Pu-
pier).

Figure 113. édéages d’Amara. a : (Leuris) puncticollis ; b : (Leuris) pyrenaea ; c : Pronotum
d’Amara (Curtonotus) gebleri.

sUbgEN. leiromorPha gANglbAUER, 1891
espèce-type : Amara cuniculina dejean, 1831

Page 937 : tableau des espèces. supprimer A. (Leiromorpha) maritima (jeannel, 1942),
considérée comme synonyme de frigida.

taBleau des esPÈCes du sous-genre LEIROMORPHA

1. élytres très courts, à peine une fois et demie aussi longs que le pronotum ; le bord
antérieur de ce dernier un peu échancré, la sinuosité basale des côtés assez longue.
stries plus fortes et nettement ponctuées. Forme courte et épaisse. taille : 4,5 à
5 mm .........................................................................................................lantoscana
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— élytres plus allongés, deux fois aussi longs que le pronotum ; le bord antérieur
de celui-ci moins échancré, la sinuosité basale des côtés plus brusque et plus courte.
Base du pronotum rétrécie, plus étroite que le bord antérieur. stries fines et fine-
ment ponctuées. Forme plus étroite, plus svelte. yeux un peu plus saillants. taille :
6 à 6,5 mm ......................................................................................................frigida

Page 938 : supprimer le § sur A. (Leiromorpha) maritima. ajouter cette dernière aux
synonymes de frigida.

Page 939 : amara (leiromorpha) lantoscana. Fauvel, 1888. trois sous-espèces ont
été décrites.

la subsp. lantoscana occupe les régions de haute altitude des alpes-maritimes :
haute-vésubie, massifs de tende, authion.

la subsp. boissyi Colas, 1950 [Bulletin de la société entomologique de France,
55 : p. 145] a été décrite du Pra en Haute tinée. l’habitus est plus massif, le pronotum
à base large est moins sinué latéralement que chez la sous-espèce nominale. l’édéage
est plus long et plus grêle.

la subsp. hervei schuler, 1964 [Bulletin de la société entomologique de France,
69 : p. 143] décrite à partir de 2 ex. récoltés au Pas des ladres, ne semble reposer que
sur des caractères peu tranchés.

sUbgEN. leironoTus gANglbAUER, 1891
espèce-type : Amara glabrata dejean, 1828

Page 943 : Acorius est un sous-genre (non représenté en France) différent, comme in-
diqué par jeannel à cette même page. Leironotus, considéré comme synonyme d’Aco-
rius, doit être rétabli au rang de bon sous-genre d’Amara.
Paraleirides, considéré comme sous-genre d’Acorius, est un bon sous-genre d’Amara.

Page 944 : transférer Acorius glabratus dejean, 1828 dans le sous-genre Leironotus.
d’où : a. (leironotus) glabratus Dejean, 1828.

soUs-gENRE ParaleiriDes sAiNtE-ClAiRE-DEVillE, 1906
espèce-type : Amara bickhardti sainte-Claire-deville, 1906

Page 945 : a. (Paraleirides) bickhardti sainte-Claire-Deville, 1906. synonyme :
schaeferi (jacquet, 1943).

sUbgEN. curTonoTus stEpHENs, 1827
espèce-type : Carabus convexiusculus marsham, 1802

Page 946 : Corriger Curtonotus et non Cyrtonotus. Corriger stephens, 1827 et non 1828.

– Leirides Putzeys, 1866 est un bon sous-genre d’Amara.
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taBleau des esPÈCes du sous-genre CURTONOTUS

1. Pronotum très fortement dilaté dans la partie antérieure puis longuement rétréci,
sinué avant les angles postérieurs droits et non denticulés, sa largeur maximum
bien avant le milieu. Bord antérieur peu échancré, peu ponctué. Base densément et
assez fortement ponctuée. élytres longs, étroits et subparallèles, stries nettement
ponctuées, les points nets assez loin vers l’apex. mésotibias des mâles bitubercu-
lés. taille : 9-10 mm ..........................................................................convexiuscula
— Pronotum largement arrondi latéralement, non sinué, avant les angles posté-
rieurs denticulés et saillants en dehors, sa largeur maximum au milieu. élytres ova-
laires, élargis en arrière. mésotibias des mâles trituberculés .................................2

2. Pronotum arrondi régulièrement jusqu’aux angles postérieurs très aigus et saillants
en dehors. Base et bord antérieur densément et fortement ponctués. élytres arron-
dis, convexes, élargis en arrière, les stries nettement ponctuées dans la moitié an-
térieure. éperons apicaux des protibias nombreux très serrés. noir parfois un peu
métallique. taille : 11-13,5 mm ......................................................................aulica
— [Pronotum plus progressivement rétréci et moins nettement arrondi avant les
angles postérieurs moins aigus mais nettement denticulés. Bord antérieur très peu,
base nettement ponctués (fig. 113c). Protibias avec 6-7 éperons apico-latéraux ré-
gulièrement espacés. élytres ovalaires, un peu élargis en arrière, stries ponctuées
antérieurement. Brun nettement bronzé. taille : 10-11,5 mm ........................gebleri]

Page 948 : ajouter l’espèce suivante :

[a. (curtonotus) gebleri Dejean, 1831
[species, tome 5 : p.  799 ; localité typique : « sibérie »]

= circassica reitter, 1888 [Wiener entomologische Zeitung, 7 : p.  86] ;
= helleri gredler, 1868 [Coleopterologische Hefte, 3 : p. 60] ;

= uralensis (motschulsky, 1850) [die käfer russlands, i : p. 62]

très voisine d’A. aulica dont elle se sépare essentiellement par les caractères in-
diqués dans la clef. Hieke l’avait considérée comme un synonyme d’A. aulica avant de
modifier sa position et de restaurer son statut d’espèce à part entière. l’espèce est citée
de France dans CPC.

elle est répandue depuis la sibérie dans toute l’europe centrale et orientale jusqu’à
l’italie, la suisse. Citée également d’écosse et de scandinavie.

à rechercher et à confirmer en France.].
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sUbgEN. leiriDes pUtzEys, 1866
espèce-type : Amara helopioides Heer, 1838 (=Amara alpestris a. et g.B. villa, 1833)

Page 947 : 

taBleau des sous-esPÈCes de LEIRIDES CARDUI

1. deux soies frontales ; les deux soies pronotales présentes. disque du pronotum lar-
gement lisse, la ponctuation étendue seulement sur la base, les côtés et le bord an-
térieur. taille : 8 à 9,5 mm ........................................................................puncticollis
— une seule soie frontale, la postérieure. les deux soies pronotales présentes.
Ponctuation du pronotum étendue sur le disque, dont la partie centrale seule est
lisse, avec quelques points épars. taille : 8,5 à 9,5 mm ....................................graja

Page 948 : supprimer Leirides puncticollis dejean, 1828 (et non 1928 !). voir plus
haut l’origine de cette erreur. supprimer de même la note infrapaginale.
remplacer puncticollis par amara (leirides) cardui subsp. psyllocephala k. et j.
Daniel, 1898.

Page 949 : remplacer Leirides grajus par amara (leirides) cardui subsp. graja k. et
j. Daniel, 1898.

soUs-tRibU zAbRiNA boNElli, 1810
(par rené PuPier)

dans une série de 4 articles, Freude (1986, 1988, 1989, 1990) a fait une révision
du genre Zabrus ; il ne conserve qu’un seul genre partagé en 11 sous-genres, parmi les-
quels seuls 2 intéressent la faune française : Zabrus s. str. et Iberozabrus.

jeannel considérait Pelor Bonelli, 1810 comme un genre à part avec un sous-genre
Iberozabrus, Pelor s. str. n’étant pas représenté en France. la révision de Freude place
Pelor au même niveau hiérarchique que Iberozabrus.

gENRE Zabrus ClAiRVillE 1806
espèce-type : Carabus gibbus Fabricius, 1794 = Carabus tenebrioides goeze, 1777

Page 950 : remplacer le tableau des genres par le suivant.

taBleau des sous-genres du genre ZABRUS

1. série ombiliquée agrégée en deux groupes de fouets (6 + 9), séparés par un espace
libre aussi long que le groupe huméral. épaules non anguleuses, régulièrement ar-
rondies, la gouttière humérale régulière. le front généralement avec deux sillons
linéaires sur l’emplacement des côtes tentoriales. espèces ailées ..................Zabrus
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— série ombiliquée en série continue de 20 à 25 fouets, moins serrés dans la par-
tie moyenne. épaules plus ou moins anguleuses. le front avec deux fossettes ar-
rondies sur l’emplacement des côtes du tentorium. espèces aptères .......Iberozabrus

Page 951 : avant le tableau des espèces, remplacer « et Polysitus Zimm. (afrique du
nord), » par « Polysitus Zimm. et Lobozabrus ganglbauer (afrique du nord), Epo-
midozabrus ganglbauer et Euryzabrus ganglbauer (Péninsule ibérique), Pelor Bonelli
(depuis l’espagne et l’afrique du nord jusqu’à l’Himalaya et la Chine), Eutroctes
Zimmermann (Caucase) ».

sUbgEN. Zabrus ClAiRVillE, 1806

Page 951 :

taBleau des esPÈCes du sous-genre ZABRUS

1. allongé et convexe, subcylindrique. Pronotum presque sans ponctuation sur l’aire
antérieure, mais densément ponctué sur la surface basale ; celle-ci convexe latéra-
lement au-devant des angles postérieurs, les fossettes basales superficielles. Côtés
du prosternum ponctués. taille : 14 à 17 mm ........................................tenebrioides
— Court et peu convexe, les élytres ovales. Pronotum plus transverse, densément
ponctué en avant et en arrière, la surface basale aplanie latéralement, concave au-
devant des angles postérieurs, les fossettes basales plus profondes. Côtés du pros-
ternum sans ponctuation. taille : 12 à 14 mm ..............................................ignavus

Page 953 : remplacer la ligne « 145. gen. Pelor Bonelli » par : subgen. Iberoza-
brus ganglbauer.
— supprimer les lignes 15 à 11 du bas.

Page 954 : supprimer les lignes 13 à 18.

sUbgEN. iberoZabrus gANglbAUER, 1915
espèce-type : Harpalus curtus audinet-serville, 1821

Page 954 :

taBleau des esPÈCes du sous-genre IBEROZABRUS

1. angle huméral de l’élytre très saillant mais arrondi. Coloration métallique, bril-
lante chez les mâles, plus terne chez les femelles. Pronotum à côtés très arqués, ré-
trécis à la base, les angles postérieurs très saillants en arrière, la surface basale
déprimée et ponctuée. taille : 16 à 20 mm .....................................................obesus
— angle huméral de l’élytre très saillant, aigu. Coloration noire ............................2
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2. Côtés du pronotum arqués et rétrécis à la base, les angles postérieurs aigus, très
saillants en arrière, leur surface très déprimée ; surface basale presque sans ponc-
tuation, les fossettes très superficielles. élytres à stries fines et interstries un peu
convexes. taille : 14 à 17 mm ......................................................................inflatus
— Côtés du pronotum peu arqués en arrière, peu rétrécis à la base, les angles pos-
térieurs droits, moins saillants en arrière, leur surface non déprimée. surface basale
nettement ponctuée ................................................................................................3

3. surface basale du pronotum déprimée au milieu, bombée latéralement, la ponc-
tuation forte et éparse sur la partie médiane, presque absente sur les voussures la-
térales. élytres à stries fortes et interstries convexes. taille : 14 à 16 mm .........
.........................................................................................................................curtus
— [surface basale du pronotum égale, sans voussure latérale plus prononcée, les
fossettes presque nulles ; toute la surface basale densément et assez finement ponc-
tuée, même sur les parties latérales. élytres à stries fines et interstries plans. taille :
14 à 17 mm ........................................................................................consanguineus]

Page 955 : Zabrus (iberozabrus) obesus (Audinet-serville, 1821).

subsp. souletinus jeanne, 1970 [Bulletin de la société entomologique de France, 75
(5-6) : p. 149] localité typique : « pic d’orhy ».

subsp. aubryi jeanne, 1970, [Bulletin de la société entomologique de France, 75 (5-
6) : p. 149] [nr] = orientalis aubry, 1956 [l’entomologiste, 12 : p. 87] [nH] (nec
apfelbeck, 1904).

Freude (1990) évoque les deux sous-espèces sans les analyser. CPC ne les retient
pas au niveau subspécifique. il nous semble que aubryi est la forme la plus nettement
séparée de la forme type, par la base de son pronotum pratiquement rectiligne, presque
sans lobe latéral saillant. jeanne (1970) la cite du mont vallier et du Port d’aula. Z.
obesus souletinus se trouve à l’extrémité occidentale de l’aire de l’espèce (Pic d’orhy,
Pic d’arlas) ; elle se distingue de la forme typique par son pronotum plus rétréci en
avant, ce qui reporte sa plus grande largeur près de la base.

Page 955 : remplacer les lignes 8 et 7 du bas par :
Zabrus (iberozabrus) inflatus Dejean, 1828.

Page 956 : remplacer les lignes 10 à 4 du bas par :
Zabrus (iberozabrus) curtus (Audinet-serville, 1821) = pyrenaeus Fairmaire et la-
boulbène, 1854 ; = catalonicus ganglbauer, 1815.

la « sous-espèce » pyrenaeus caractérisée par « la ponctuation de la base du pro-
notum étendue jusqu’aux bords latéraux » (jeanne, 1970) doit être mise en synonymie
avec curtus s. str. ; cette ponctuation est en effet très variable dans la chaîne pyré-
néenne.
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Page 957 : on pourra ajouter aux localisations les départements des alpes-de-Haute-
Provence (thorame-Haute : montagne du Carton) et de la drôme (montagne de glan-
dasse).

les individus à forte ponctuation sont sans doute à l’origine de l’erreur de jean-
nel concernant l’existence en France, dans l’aveyron de Z. (Iberozabrus) consangui-
neus. des exemplaires de la collection Bonadona (muséum de lyon) de cette
provenance, portant cette étiquette de détermination, correspondent bien à cette des-
cription. dans leurs catalogues d’espagne jeanne et ZaBallos (1986) notaient : subsp.
pyrenaeus = consanguineus jeannel, 1942, nec Chevrolat (jeanne et ZaBallos, 1986 ;
ZaBallos et jeanne, 1994). Z. consanguineus est localisé dans les monts Cantabriques
centraux. en conséquence supprimer le paragraphe relatif à cette espèce (bas de la
page 957 et haut de la page 958).

tRibU CHlAENiiNi bRUllé, 1834
(par jacques Coulon)

soUs-tRibU CHlAENiiNA bRUllé, 1834

Page 958 : la tendance actuelle est de nommer Chlaeniinae plutôt que Callistinae ce
groupement supragénérique. on distinguera deux sous-tribus : Chlaeniina et Callis-
tina.

Page 960 : 

taBleau des genres de la triBu CHlaeniini

1. dernier article des palpes plus ou moins largement tronqué au sommet. épipleures
à sommet tordu, laissant voir la carène radiale interne. soies marginales du prono-
tum présentes ................................................................................................Chlaenius
— dernier article des palpes acuminé. épipleures à sommet simple. soies margi-
nales du pronotum absentes ........................................................................Callistus

Page 961 : la sous-famille des oodinae n’est plus subordonnée aux Chlaeniens dans
le système actuel mais est une tribu à part entière.

— Par ailleurs les groupements considérés comme des genres ou des sous-genres par
jeannel ont tous été ramenés au même rang de sous-genres d’un unique grand genre
Chlaenius.

gEN. chlaenius, boNElli, 1810
espèce-type : Carabus festivus Panzer, 1796

Page 963 : Corriger l’espèce-type de Chlaenius : Carabus festivus Panzer, 1796.
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taBleau des sous-genres du genre CHLAENIUS

1. soie marginale postérieure du pronotum insérée bien avant l’angle postérieur.
Palpes labiaux presque toujours avec leurs soies bien développées, parfois achètes
.................................................................................................................................2
— soie marginale postérieure du pronotum insérée sur l’angle postérieur. Palpes la-
biaux toujours achètes ................................................................................................5

2. dernier article des palpes sécuriforme, très dilaté chez les mâles, toujours moins de
trois fois aussi long que large au sommet .....................................................Epomis
— dernier article des palpes allongé et étroit, semblable dans les deux sexes, tou-
jours bien plus de trois fois aussi long que large ; son extrémité obliquement tronquée
.................................................................................................................................3

3. dessus glabre, le pronotum et les interstries des élytres sans ponctuation. Palpes la-
biaux sans soies sur leur avant-dernier article ; 3e article des antennes glabre. tarses
glabres sur leur face dorsale .....................................................................Chlaenites
— dessus ponctué et pubescent. Palpes labiaux avec les soies de l’avant-dernier ar-
ticle bien développées ; 3e article des antennes hérissé de soies nombreuses. tarses
pubescents sur leur face dorsale .............................................................................4

4. élytres à rebord basal entier. Palpes maxillaires glabres ; la pubescence plus courte
sur l’avant-corps, celle des tarses représentée par de très petits poils, très fins et
peu nombreux ..........................................................................................Chlaenius
— élytres à rebord basal effacé sauf en dehors, dans la région humérale. Palpes
maxillaires pubescents ; la pubescence longue et fournie sur tout le corps .................
.........................................................................................................Trichochlaenius

5. dernier article des palpes dilaté, sécuriforme ou ovale, toujours moins de trois fois
aussi long que large. métatarses aplatis, larges, l’onychium à peine plus long que
le 4e article ...................................................................................................Dinodes
— dernier article des palpes allongé et étroit, toujours bien plus de trois fois aussi
long que large. métatarse grêle, non aplati, l’onychium bien plus long que le 4e ar-
ticle ............................................................................................................................6

6. Pronotum à bord marginal fin, la gouttière régulière, le disque régulièrement ponc-
tué, avec une fine ligne longitudinale et médiane. interstries des élytres tous sem-
blables. épines des tibias pâles ................................................................ChIaeniellus
— Pronotum à bord marginal épaissi en bourrelet, la gouttière marginale élargie et
explanée en arrière, le disque avec des callosités lisses séparant trois vagues sillons
larges et ponctués. interstries des élytres inégaux, les impairs plus larges que les
pairs. épines des tibias noires ..................................................................Agostenus
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sUbgEN. chlaenius, boNElli, 1810

Page 965 : 

taBleau des esPÈCes du sous-genre CHLAENIUS

1. vert métallique, souvent cuivreux, les élytres mats, à bordure jaune ; antennes et
pattes rougeâtres. abdomen entièrement noir. tête en grande partie lisse, le pro-
notum très éparsement ponctué ; ponctuation des élytres râpeuse, très serrée (env.
quatre points sur la largeur d’un interstrie). taille : 15 à 17 mm ................velutinus
— même coloration, mais l’avant-corps toujours cuivreux ou doré, plus fortement
ponctué. abdomen noir à bordure jaune. Ponctuation des élytres non râpeuse, les
points plus gros et moins nombreux. taille : 15 à 16 mm ...........................festivus

Page 965 : chlaenius velutinus (Duftschmid, 1812) est considéré dans CPC comme
une sous-espèce de chlaenius festivus (panzer, 1790). toutefois les coxostyles et les
édéages diffèrent. la conception de jeannel qui les considérait comme deux espèces
différentes sera donc maintenue.

Quant au borgiae dejean, 1826, insecte de sicile que jeannel cite comme espèce
propre, il serait aussi synonyme de velutinus, ce qui nous paraît douteux.

sUbgEN. chlaeniTes motsCHUlsky, 1860
espèce-type : Carabus spoliatus P. rossi, 1792

Page 965 : une seule espèce en France, c. (chlaenites) spoliatus (p. Rossi, 1790).

sUbgEN. Trichochlaenius sEiDlitz, 1887
espèce-type : Carabus chrysocephalus P. rossi, 1790

Page 965 : sous-genre Trichochlaenius, modifier la clef ainsi :

taBleau des esPÈCes du sous-genre TRICHOCHLAENIUS

1. taille : 7 à 10 mm. grêle, l’avant-corps étroit. tête et pronotum cuivreux doré, les
élytres mats, d’un bleu verdâtre ; dessous noir ; base des antennes, palpes et pattes
jaune rougeâtre, antennes brunes à partir du 4e article. Pronotum cordiforme, den-
sément ponctué, comme la tête. élytres ovales, déprimés, très finement striés ...........
...........................................................................................................chrysocephalus
— grande taille : 14-16 mm. dixième interstrie large surtout avant la sinuosité api-
cale, 2 ou 3 pores subapicaux. rebord basal des élytres en angle aigu marqué avec
le bord marginal. Coloration très brillante .....................................................aeratus
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Page 968 : ajouter l’espèce suivante après C. chrysocephalus :

chlaenius (Trichochlaenius) aeratus (quensel, 1806)
[synonimia insectorum, p. 177]

= algerinus gory, 1833 [annales de la société entomologique de France, 2 : p. 225] ;
= varvasi laporte de Castelnau, 1834 [études entomologiques : p. 80].

insecte de grande taille, l’avant-corps étroit en proportion des élytres. Pronotum
plus long que large, doré ou cuivreux. élytres verts ou bleu intense (var. varvasi la-
porte de Castelnau, 1834), la ponctuation très fine et serrée. Base des antennes et pattes
noires.

l’espèce semble avoir été importée en France aux environs de marseille et de Fré-
jus où elle s’est acclimatée (Colas, 1955). les deux populations semblent issues de
deux formes différentes : aux environs de Fréjus, les insectes se rapportent à la
var. varvasi. trouvée récemment en abondance aux environs de toulouse (Brus-
tel, 2009).

sUbgEN. ePomis boNElli, 1810
espèce-type : Carabus cinctus Fabricius sensu P. rossi, 1790 (= Carabus circums-

criptus duftschmid, 1812)

Page 962 : une seule espèce en France, c. (epomis) circumscriptus (Duftschmid,
1812).

sUbgEN. DinoDes boNElli, 1810
espèce-type : Carabus azureus Fabricius sensu duftschmid, 1812

= Harpalus decipiens dufour, 1820

Page 968-969 :

taBleau des esPÈCes du sous-genre DINODES

1. entièrement bleu ou verdâtre métallique, base des antennes et pattes, sauf les tarses,
rougeâtres. dernier article des palpes sécuriforme. Pronotum à côtés non sinués en
arrière, les angles postérieurs arrondis. élytres à stries nettement ponctuées. taille :
11 à 12 mm ................................................................................................decipiens
— avant-corps rouge cuivreux doré très brillant, élytres verts ; antennes, palpes et
pattes noires. dernier article des palpes ovale. Pronotum subcordiforme, ses côtés
sinués en arrière, les angles postérieurs droits et vifs. élytres à striation très fine.
taille : 10 à 11 mm ................................................................................fulgidicollis
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sUbgEN. agosTenus FisCHER, 1829
espèce-type : Carabus sulcicollis Paykull, 1798

Page 971 : sous-genre Agostenus. Corriger le nom d’auteur : Fischer von Waldheim,
1829 au lieu de motschulsky, 1850.

taBleau des esPÈCes du sous-genre AGOSTENUS

1. tous les interstries de l’élytre également ponctués et couverts d’une fine pubes-
cence grisâtre. taille : 13 à 15 mm ..........................................................suIcicollis
— interstries impairs à ponctuation plus forte et moins serrée et pubescence noire,
les interstries pairs plus densément ponctués et à pubescence dorée. taille : 13 à
14 mm ...............................................................................................quadrisulcatus

Page 977 : c. (agostenus) sulcicollis (paykull, 1798) : répartition : toujours très rare.
ain : réserve naturelle du marais de lavours, plusieurs exemplaires fuyant la montée
des eaux (goy leg., 2005 !), repris à nouveau et en nombre en 2008 et 2009. l’espèce
semble donc bien implantée sur ce site qui est probablement sa plus belle station fran-
çaise régulière. aude : étang de vendres (coll. Bonadona) ; Camargue par exemplaires
isolés (dalmon leg.) ; doubs ; étang de Frasne, 2 ex. lecoq et jarrige ; loire-atlan-
tique : lac de grandlieu.

– c. (agostenus) quadrisulcatus (paykull, 1790). signalé de la plaine d’alsace, au-
cune capture récente connue. Fortement raréfié en europe centrale et probablement
disparu de la faune française.

sUbgEN. chlaeniellus REittER, 1908
espèce-type : Carabus vestitus Paykull, 1790

Page 973 : 

taBleau des esPÈCes du sous-genre CHLAENIELLUS

1. marge du pronotum finement jaune, élytres avec les épipleures et une large bordure
externe jaune, dessus vert .......................................................................................2
— marge du pronotum, épipleures et bordure externe des élytres concolores. Pro-
notum toujours transverse, non cordiforme, ses côtés non sinués en arrière, les an-
gles postérieurs arrondis .........................................................................................4

2. Pronotum cordiforme, les côtés longuement sinués en arrière, les angles postérieurs
droits et vifs, la ponctuation peu serrée. Bordure jaune des élytres élargie en ar-
rière sur la partie apicale. abdomen noir en entier ; antennes, palpes et pattes jaune
rougeâtre. taille : 8 à 11 mm ........................................................................vestitus
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— Pronotum transverse, ses côtés non ou à peine sinués, les angles postérieurs ar-
rondis ; ponctuation serrée. Bordure jaune des élytres régulière, non élargie sur
l’apex .....................................................................................................................3

3. Pronotum subcarré, à côtés faiblement arqués. élytres courts et convexes. avant-
corps bronzé verdâtre, les élytres bronzés, la bordure externe des élytres très étroite,
limitée à la gouttière marginale et à l’épipleure. antennes brunes à base jaune, les
pattes jaunes. taille : 10 à 11 mm ...........................................................terminatus
— Pronotum plus large, à côtés bien arrondis ; élytres plus longs et moins convexes.
avant-corps vert métallique brillant, un peu bronzé ; élytres d’un vert gai, avec une
large bordure jaune très régulière. antennes brunes à base jaune ; pattes jaunes.
taille : 10 à 12 mm .......................................................................................olivieri

4. entièrement noir, la tête seule un peu verdâtre métallique ; pronotum transverse, à
base large et angles postérieurs très arrondis. taille : 11 à 12 mm .................tristis
— dessus vert ou bleu métallique, la tête le plus souvent dorée ou cuivreuse : pro-
notum à peine transverse, à angles postérieurs plus accusés .....................................5

5. les trois premiers articles des antennes jaunes, les autres rembrunis. Côtés du pro-
notum à peu près rectilignes avant les angles postérieurs, la base un peu plus étroite
que le bord antérieur ................................................................................................6
— le premier article seul en partie ou en entier jaunâtre, toute l’antenne rembru-
nie. Côtés du pronotum arqués avant les angles postérieurs, la base aussi large que
le bord antérieur. taille : 10 à 12 mm.....................................................nigricornis

6. Fémurs jaunes comme les tibias. taille : 10 à 12 mm ................................nitidulus
— Fémurs noirâtres, les tibias seuls jaunes. taille : 10 à 12 mm ..................tibialis

Page 973 : c. (chlaeniellus) terminatus Dejean, 1826. il y a bien dans la collection
Bonadona (muséum de lyon) deux exemplaires de cette espèce récoltés par Bonadona
lui-même à l’étang de vaugrenier (alpes-maritimes). il serait très intéressant de savoir
si l’espèce s’y rencontre encore !

Page 975 : c. (chlaeniellus) olivieri Crotch, 1871 au lieu de 1870.

Page 975 : dernière ligne : la « variété » tibialis dejean, 1826 est actuellement consi-
dérée comme une bonne espèce distincte. très semblable à C. nitidulus schrank, 1781,
elle s’en distingue essentiellement par ses fémurs noirâtres et non jaunes. on peut ajou-
ter que chez nitidulus, le pronotum est un peu plus rétréci à la base et le sommet des
angles postérieurs est plus émoussé que chez tibialis.

la répartition des deux espèces est entièrement à revoir du fait de leur non-dis-
tinction dans la plupart des catalogues publiés. les deux espèces semblent présentes
sur l’ensemble du territoire français, jusqu’à haute altitude localement : tibialis à
1 900 m. (Cervières, Hautes-alpes), nitidulus au bord du lac du mont Cenis (savoie)
à 2 100 m, par exemple.
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soUs-tRibU CAllistiNA lApoRtE DE CAstElNAU, 1834

gEN. callisTus boNElli, 1810
espèce-type : Carabus lunatus Fabricius, 1775

Page 978 : une seule espèce en France, callistus lunatus (Fabricius, 1775).

tRibU ooDiNi lAFERté-séNECtAiRE, 1851
(par jacques Coulon)

gEN. ooDes boNElli, 1810
espèce-type : Carabus helopioides Fabricius, 1792

Page 981 : 

taBleau des esPÈCes du genre OODES

1. Forme plus ovale, les côtés du pronotum non arqués avant les angles postérieurs.
métépisternes nettement ponctués. Pronotum entièrement noir. épipleures et pattes
noirs. Protarses mâles fortement dilatés7. taille : 7 à 8 mm .....................helopioides
— Forme plus allongée et plus parallèle, les côtés du pronotum plus arqués en ar-
rière. métépisternes presque lisses. Pronotum brunâtre vers les angles postérieurs.
épipleures et pattes brunâtres. Protarses mâles nettement moins dilatés. taille : 7,5
à 8,5 mm .......................................................................................................gracilis

tRibU pANAgAEiNi boNElli, 1810
(par jacques Coulon)

gEN. Panagaeus lAtREillE, 1802
espèce-type : Carabus crux major linné, 1758

Page 985 :

taBleau des esPÈCes du genre PANAGAEUS

1. Pronotum transverse, ses côtés anguleux, sa ponctuation forte et serrée. antennes plus
longues, l’article 4 plus de trois fois aussi long que large. Constriction céphalique plus
prononcée. élytres moins ponctués, les taches rouges plus claires, la postérieure attei-
gnant presque toujours le bord externe. taille : 7,5 à 8 mm ........................cruxmajor
— Pronotum à peu près aussi long que large, plus arrondi, sa ponctuation double :
de petits points entre les gros. antennes plus courtes, l’article 4 à peine deux fois
aussi long que large. Constriction du vertex moins étroite. élytres à interstries plus
fortement ponctués, les taches rouges plus foncées, les postérieures n’atteignant
généralement pas le bord externe. taille : 7 à 7,5 mm ..........................bipustulatus

note 7 : Ce caractère qui ne vaut malheureusement que pour les mâles est particulièrement évi-
dent.
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tRibU liCiNiNi boNElli, 1810
(par jacques Coulon)

soUs-tRibU liCiNiNA, boNElli, 1810

Pages 990-991 : le genre Badister est considéré comme appartenant à la même sous-
tribu que le genre Licinus. les deux sous-familles distinguées par jeannel ne sont donc
plus séparées. d’autres sous-tribus sont valables mais ne concernent pas la faune française.

taBleau des genres de la triBu liCinini

1. antennes pubescentes à partir du 4e article. dernier article des palpes dilaté, celui
des labiaux sécuriforme. labre bilobé. élytres à bord apical sinué. tarses non
sillonnés ; les tarses des mâles avec deux articles dilatés ...........................Licinus
— antennes pubescentes à partir du 3e article. dernier article des palpes non dilaté.
labre divisé en deux parties. élytres avec des soies discales sur le 3e interstrie, le
bord apical entier. tarses sillonnés en dessus ; les protarses des mâles avec trois ar-
ticles dilatés ...............................................................................................Badister

gEN. licinus lAtREillE, 1802
espèce-type : Carabus cassideus Fabricius, 1792

Page 991 : tableau des genres. Considérer ce tableau comme un tableau des sous-
genres de Licinus. en effet, Neorescius est considéré comme un sous-genre de Licinus.
en outre l’espèce Licinus oblongus est incorporée dans le sous-genre Neorescius,
comme le laisse penser son aspect. lire, à ce propos, les intéressantes premières lignes
de la description de cette espèce à la page 997 !

taBleau des sous-genres du genre LICINUS

1. saillie prosternale non rebordée. Pronotum nettement rétréci en arrière. Premier
antennomère beaucoup plus gros que les suivants ..................................Neorescius
— saillie prosternale rebordée. Pronotum arrondi, non ou peu en arrière. Premier
antennomère peu plus gros que les suivants ..................................................Licinus

sUbgEN. licinus, lAtREillE, 1802

taBleau des esPÈCes du genre LICINUS

1. espèces ailées, à gouttière humérale arrondie et continuée sur la base de l’élytre en
crosse régulière. arête dorsale de la mandibule droite profondément échancrée dans
sa partie proximale. interstries impairs des élytres soulevés en côtes saillantes.
Formes larges .........................................................................................................2
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— espèces aptères, à gouttière humérale anguleuse, formant un coude à sa conti-
nuation par le rebord basal. interstries impairs des élytres non soulevés en côtes.
Formes étroites ........................................................................................................3

2. Pronotum rétréci en arrière, sa ponctuation éparse sur le disque. élytres glabres, à
stries bien visibles, les côtes des interstries impairs peu saillantes, tous les interstries
avec de gros points peu profonds sur un seul rang. taille : 13 à 20 mm .................
.................................................................................................................punctatulus
— Pronotum non rétréci en arrière, sa ponctuation serrée sur le disque. élytres fi-
nement pubescents, à stries imperceptibles ; les côtes des interstries impairs très
saillantes, les interstries pairs avec des points petits et nombreux, sur trois ou qua-
tre rangs. taille : 13 à 17 mm ....................................................................silphoides

3. arête dorsale de la mandibule droite présentant une forte dénivellation abrupte et
verticale dans sa partie proximale. Bord antérieur du pronotum très finement re-
bordé. Ponctuation de la tête profonde ...................................................................4
— arête dorsale de la mandibule droite faiblement déprimée dans sa partie proxi-
male. Bord antérieur du pronotum non rebordé. Ponctuation de la tête fine ..........5

4. Pronotum à côtés moins arrondis en arrière, les angles postérieurs plus saillants,
l’échancrure du milieu de la base plus prononcée. taille : 11 à 14 mm ...........
.....................................................................................................................aequatus
— Pronotum à côtés plus arrondis en arrière, les angles postérieurs plus largement
arrondis, l’échancrure médiane de la base moins profonde. tête à ponctuation plus
grosse et plus profonde. taille : 11 à 14 mm ...........................................planicollis

5. Ponctuation des interstries forte, les points alignés sur un seul rang. Forme très
étroite. taille : 8 à 10 mm ..........................................................................depressus
— Ponctuation des interstries plus fine, les points alignés sur deux ou trois rangs.
Forme parallèle, plus large. taille : 12 à 17 mm ..........................................cassideus

Page 994 : tableau des espèces, alternative 3. la « dépression » de l’arête dorsale de
la mandibule droite est un terme malencontreux. dite absente, elle existe en fait chez
les espèces depressus et cassideus (et aussi chez oblongus !). Chez les espèces aequa-
tus et planicollis, il s’agit d’une véritable dénivellation abrupte et verticale entre les
deux parties de l’arête mandibulaire. Ce caractère est très utile pour distinguer les pe-
tits exemplaires de planicollis des « grands » depressus. à noter, d’ailleurs, que le pla-
nicollis cité de savoie, page 997 (sommet de l’arclusaz), était un depressus comme
jeannel lui-même l’a corrigé dans le supplément, page 48.

Page 994 : licinus punctatulus subsp. granulatus Dejean, 1826 (et non 1926 !) est
la sous-espèce présente en France. 

Page 996 : licinus aequatus Audinet-serville, 1821. il existe deux sous-espèces en
France.
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taBleau des sous-esPÈCes de LICINUS AEQUATUS

1. Côtés du pronotum arrondis, les marges non relevées. tête fortement ponctuée .....
.................................................................................................................catalonicus
— Côtés du pronotum peu arrondis, rétrécis en arrière, les marges relevées .............
.....................................................................................................................aequatus

la subsp. catalonicus jeanne, 1974 [Bulletin de la société entomologique de
France, 79 : p. 71] est localisée dans les massifs orientaux des Pyrénées, aequatus oc-
cupe le reste de la chaîne jusqu’au pays Basque.

sUbgEN. neorescius bEDEl, 1906
espèce-type : Carabus hoffmannseggi Panzer, 1803

taBleau des esPÈCes du sous-genre NEORESCIUS

1. antennes pubescentes à partir de la moitié du 3e article. stries des élytres ponc-
tuées, interstries plans. Plus étroit et plus allongé taille : 10 à 12 mm ..................
.....................................................................................................................oblongus
— antennes pubescentes à partir du 4e article. stries des élytres pratiquement lisses,
interstries convexes. Plus large et plus robuste. taille : 10 à 15 mm ........................
..........................................................................................................hoffmannseggii

Page 992 : l. (neorescius) hoffmannsegii (panzer, 1803) et non 1797. Corriger !
écrire hoffmannseggii au lieu d’hoffmannseggi.

gEN. baDisTer ClAiRVillE, 1806
espèce-type : Carabus bipustulatus Fabricius, 1792

Page 999 : supprimer la sous-famille des Badistritae nov.
le tableau des genres est à considérer comme un tableau des sous-genres.

taBleau des sous-genres du genre BADISTER

1. mandibule droite avec une profonde dépression de son arête dorsale en arrière de
laquelle la base de la mandibule forme une bosse saillante ......................................2
— mandibule gauche avec une dépression de son arête dorsale, en arrière de la-
quelle se trouve une bosse saillante ; la mandibule droite simple ...............Baudia

2. Pronotum à côtés non sinués en arrière avant les angles postérieurs ; surface basale
du pronotum à peine déprimée latéralement. Pronotum roux ; élytres roux à grande
tache noire ..................................................................................................Badister
— Pronotum à côtés sinués avant les angles postérieurs qui sont plus accusés ; surface
basale profondément déprimée en dedans des angles postérieurs. Pronotum noir bordé
de jaune ; élytres noirs, à tache humérale et bordure testacée ....................Trimorphus
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sUbgEN. baDisTer ClAiRVillE, 1806

Page 1001 : 

taBleau des esPÈCes du sous-genre BADISTER

1. Pièces mésosternales noires. écusson noir ou roux. Pronotum avec les côtés de la
région basale non déprimés, bombés tout près des angles postérieurs. tête de di-
mension variable. taille : 4 à 7 mm ...........................................................................2
— Pièces mésosternales rousses. écusson toujours roux. Pronotum plus rétréci à la
base, les côtés de la région basale faiblement déprimés. tête toujours très grosse.
taille : 7 à 8 mm ..................................................................................unipustulatus

2. tache élytrale sombre tronquée droit à son bord antérieur, perpendiculairement à
la suture. édéage fig. 114c .......................................................................lacertosus
— tache élytrale sombre oblique et irrégulière à son bord antérieur ....................3

3. microsculpture du pronotum rigoureusement isodiamétrique sur tout le disque. Pre-
mier antennomère en général entièrement jaune orangé. édéage fig. 114b .........
.....................................................................................................................bullatus
— microsculpture du pronotum en mailles étirées en travers sur le disque à proxi-
mité du sillon médian, devenant isodiamétrique vers l’extérieur. apex du premier
antennomère en général obscurci. édéage fig. 114a ............................meridionalis

Page 1002 : remplacer Badister bipustulatus Fabricius, 1792 par b. bullatus

(schrank, 1798) [Fauna Boica, Band 1 : p. 623].

– b. lacertosus sturm, 1815 (localité typique : « Prusse ») est une bonne espèce et non
un synonyme. elle est répartie en France plutôt dans la moitié nord mais atteint néan-
moins la région lyonnaise, la plaine du Forez.

– b. meridionalis puel, 1925 (localité typique : « Camargue ») est aussi une bonne es-
pèce et non une sous-espèce. Corriger les aberrations citées par jeannel en fonction de
ce qui est dit ci-dessus. dominante dans les régions méridionales, mais « remonte » lar-
gement vers le nord. Pas rare dans la région lyonnaise où elle est sympatrique avec B.
bullatus.

les caractères indiqués sous le paragraphe « variation » sont sans réelle valeur. les
seuls critères valables pour distinguer ces trois espèces (qui peuvent cohabiter !) sont
ceux indiqués dans la clef ci-dessus. le cas de B. bullatus vs. B. meridionalis est par-
ticulièrement difficile. les critères indiqués pour les séparer sont ceux que nous avons
observés après lindrotH (1974). Pour cette raison, il nous paraît inutile de les décrire.
l’identification reste parfois incertaine chez les femelles.

– b. unipustulatus bonelli, 1813 et non 1913 ! Par ailleurs, l’espèce existe bien dans
les grands marais de la région de vauvert (gard).
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Figure 114. édéages de Badister. a : meridionalis ; b : bullatus ; c : lacertosus.

sUbgEN. TrimorPhus stEpHENs, 1828
espèce-type : Carabus sodalis duftschmid, 1812

Page 1003 : une seule espèce en France, b. (Trimorphus) sodalis (Duftschmid, 1812).

sUbgEN. bauDia RAgUsA, 1884
espèce-type : Carabus peltatus Panzer, 1796

Page 1004 : remplacer genre Baudia par sous-genre Baudia.
tableau des espèces : remplacer anomala par collaris.

taBleau des esPÈCes du sous-genre BAUDIA

1. grande taille (6 mm). Forme large et déprimée. Coloration plus foncée, le liséré tes-
tacé limité aux gouttières marginales du pronotum et des élytres. élytres amples,
les interstries subconvexes dans la partie basale. angles postérieurs du pronotum
plus accusés. édéage fig. 334h, i, j de jeannel ..........................................dilatata
— taille plus petite (5 à 5,5 mm). Coloration moins foncée, le liséré marginal dé-
borde la gouttière du pronotum et s’étend plus ou moins sur le disque, surtout aux
angles postérieurs ; suture de l’élytre plus ou moins pâle. angles postérieurs du
pronotum plus effacés..............................................................................................2

2. interstries des élytres plus ou moins convexes dans la partie basale. Forme plus étroite
et allongée. taille : 5 mm. édéage fig. 334k, l, m de jeannel ..........................peltata
— interstries des élytres absolument plans dans la partie basale. Forme plus large, les
élytres plus amples. taille : 5,5 mm. édéage fig. 334e, f, g de jeannel ...........collaris

Page 1005 : les dessins des édéages représentés sur la figure 334 e à m de jeannel
restent indispensables pour identifier les espèces de Baudia.

Page 1006 : remplacer B. (Baudia) anomalus Perris, 1866 par b. (baudia) collaris

motschulsky, 1844 [mémoires de l’académie impériale des sciences de st. Peters-
bourg, 5 : p. 142]. B. anomala en est synonyme. autre synonyme : pseudopeltata de-
wailly, 1949 [l’entomologiste, 5 : p. 87].
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tRibU CyClosomiNi lApoRtE DE CAstElNAU, 1834
(par jacques Coulon)

soUs-tRibU mAsoREiNA CHAUDoiR, 1870

Page 1011 : les masoreidae Chaudoir, 1870 sont subordonnés en tant que sous-tribu
à la tribu des Cyclosomini laporte de Castelnau, 1834.

– Corriger Chaudoir, 1870 et non 1876.

Page 1013 :

taBleau des genres de la sous-triBu masoreina

1. labium sans dent médiane. antennes grêles, les articles sans bande longitudinale
et médiane lisse et brillante. Pronotum transverse, à base lobée au milieu. Proster-
num glabre ; élytres glabres .....................................................................Masoreus
— labium avec une dent médiane. antennes épaisses, les articles avec une bande
longitudinale et médiane lisse et brillante. Pronotum à base très large et rectiligne,
non lobée .................................................................................................................2

2. Forme courte et ramassée, le pronotum trapézoïde, à base bien plus large que le
bord antérieur et côtés presque droits. antennes très courtes. Prosternum glabre ;
élytres glabres mais alutacés et mats...........................................................Microus
— Forme ovale, le pronotum transverse, à base aussi large que le bord antérieur,
les côtés arrondis. antennes plus longues. Prosternum hérissé de grosses soies
raides ; élytres pubescents .....................................................................Somoplatus

gEN. masoreus DEjEAN, 1821
espèce-type : Harpalus luxatus audinet-serville, 1821

(= Harpalus wetterhallii gyllenhal, 1813)

Page 1013 : une seule espèce en France, masoreus wetterhallii (gyllenhal, 1813).

– Corriger dejean, 1821 et non 1828. Corriger wetterhalli en wetterhallii.

((gEN. microus CHAUDoiR, 1876))
espèce-type : Microus mocquerysi Chaudoir, 1876

Page 1015 : une seule espèce en France, accidentelle dans les ports, ((microus moc-

querysi Chaudoir, 1876)).
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((gEN. somoPlaTus DEjEAN, 1829))
espèce-type : Somoplatus substriatus dejean, 1829

Page 1016 :

taBleau des esPÈCes du genre SOMOPLATUS

((1. Petite taille. Forme courte et très large, le pronotum à côtés peu arqués et angles
postérieurs accusés ; élytres sans trace de stries. taille : 3,5 à 4 mm .............fulvus
— grande taille. Plus allongé et ovale, le pronotum à côtés plus arqués et angles pos-
térieurs arrondis ; élytres avec de vagues traces des stries. taille : 7,5 à 9 mm ..........2

2. entièrement testacé .................................................................................substriatus
— élytres avec une bande transverse noire en forme de chevron, vers les deux tiers
de la longueur .........................................................................................peregrinus))

Ces trois espèces sont accidentellement rencontrées dans les ports.

tRibU oDACANtHiNi lApoRtE DE CAstElNAU, 1834
(par jacques Coulon)

gEN. oDacanTha pAykUll, 1798
espèce-type : Attelabus melanurus linné, 1767

Page 1009 : Corriger Paykull, 1798 et non 1789.

– une seule espèce en France, odacantha melanura (linné, 1767).

tRibU lEbiiNi boNElli, 1810
(par jacques Coulon)

la tribu des lebiini est divisée actuellement en de nombreuses sous-tribus dont la
définition précise ne peut être justifiée que par la prise en considération de l’ensemble
de la tribu au niveau mondial. de très nombreux genres ne sont en effet présents qu’en
dehors de la zone paléarctique. nous n’utiliserons par conséquent, dans le tableau des
sous-tribus, que des caractères caractérisant les genres appartenant à la faune française.
et même dans ce cas, certaines attributions restent discutées. Par exemple, selon les ré-
férentiels, le genre Syntomus est inclus dans la sous-tribu des lionychina ou dans celle
des dromiina où jeannel (1948c) lui-même l’avait maintenu lors même de la défini-
tion de la famille des lionychidae. nous ignorons sur quelles bases, ce genre Synto-
mus est inclus dans les lionychina par kabak in CPC.

Page 1018 : ligne 3 : c’est évidemment par lapsus que le texte indique une seule soie
frontale ! lire : “deux soies frontales”.

Pages : 1021-1022 :
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taBleau des sous-triBus de la triBu leBiini

1. tarses grêles, cylindriques ou comprimés latéralement, les articles longs, le 4e tou-
jours simple, plus long que large, à peine plus large au sommet qu’à la base.....
................................................................................................................................2
— tarses plus ou moins aplatis, les articles relativement courts et larges, le 4e plus
ou moins bilobé, soit triangulaire, avec son bord distal échancré et ses angles api-
caux saillants, soit franchement prolongé par deux lobes encadrant l’onychium.
ongles fortement pectinés, très rarement simples (Demetrias) ..............................3

2. ongles dentés plutôt que pectinés, leurs denticules souvent très courts, peu nom-
breux et pouvant disparaître. Palpes labiaux dichètes ............................Dromiusina
— ongles lisses ......................................................................................Lionychina

3. Palpes labiaux polychètes. mésotibias sillonnés et munis d’une rangée d’épines
sur la face externe. tarses pubescents en dessus, le 4e article triangulaire, non lar-
gement bilobé ........................................................................................................4
— Palpes labiaux généralement dichètes. mésotibias lisses et glabres sur la face ex-
terne ........................................................................................................................5

4. sac interne avec un long filament exsertile déroulé en spirale hors du pénis dé-
primé, très aplati ; mat et finement ponctué ; la tête couverte de petits plis longitu-
dinaux. élytres subparallèles, aplanis, les interstries impairs carénés, surtout le 7e

.....................................................................................................................Apenina
— sac interne sans filament exsertile. les autres caractères absents ...................
................................................................................................................Cymindidina

5. Pronotum transverse, avec la partie médiane de la base formant un lobe articulaire
saillant, les côtés du bord basal anguleusement échancrés. tarses pubescents en
dessus ........................................................................................................................6
— Pronotum transverse ou cordiforme mais avec la base non pédonculée, recti-
ligne ou arquée. tarses glabres ou pubescents en dessus ..........................................7

6. très pubescent ; pronotum avec de grandes soies dressées le long du bord externe,
près des angles antérieurs, et sur les parties latérales du bord basal. tarses relati-
vement longs .......................................................................................Somotrichina
— glabre, ou pubescence très fine et rare ; pronotum sans autres soies que les deux
marginales habituelles. tarses plus courts ....................................................Lebiina

7. tarses absolument glabres en dessus. espèces de taille moyenne, à faciès de Cy-
mindis ................................................................................................................Agrina
— tarses pubescents en dessus. espèces généralement de petite taille, rappelant
les Dromius .........................................................................................Demetriadina
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soUs-tRibU lEbiiNA, boNElli, 1810

gEN. lebia lAtREillE, 1802
espèce-type : Carabus haemorrhoidalis Fabricius, 1792 

= Buprestis marginatus geoffroy, 1785

Page 1028 : genre Lebia. Corriger pour l’espèce-type Fourcroy, 1785 en geoffroy,
1785.

Page 1022 : tableau des genres. le genre Lamprias est un sous-genre de Lebia, dans
la conception actuelle.

taBleau des sous-genres du genre LEBIA

1. Bord buccal des lobes latéraux du labium avec un rebord net (épilobe). tarses
moins largement aplatis. espèces à élytres métalliques et concolores ......Lamprias
— Bord buccal des lobes latéraux du labium sans épilobe. tarses plus larges et plus
aplatis. élytres bicolores, jamais métalliques .................................................Lebia

– le genre Somotrichus est à transférer dans la sous-tribu des somotrichina.

sUbgEN. lamPrias boNElli, 1810
espèce-type : Carabus cyanocephalus linné, 1758

Page 1024 : 

taBleau des esPÈCes du sous-genre LAMPRIAS

1. grande taille. dernier article des palpes assez largement tronqué au sommet. ély-
tres à stries profondes, interstries convexes et ponctués, finement pubescents. ti-
bias noirs ou noirâtres. Côtés du pronotum moins largement explanés. Poitrine et
base de l’abdomen roux. taille : 9 à 10 mm ............................................pubipennis
— Petite taille, inférieure à 8 mm. dernier article des palpes très étroitement tron-
qué au sommet. élytres à stries fines, interstries plans, le plus souvent glabres. ti-
bias ordinairement roux .........................................................................................2

3. tête noire, à yeux plus saillants et cou plus étroit. antennes rousses, à peine rem-
brunies à l’extrémité. Pronotum et élytres glabres, les interstries alutacés, avec une
série de points très petits et très superficiels. Poitrine et pattes rousses. taille : 5,5
à 7 mm ..........................................................................................................rufipes
— tête bleue métallique, à yeux moins saillants et cou moins étroit. antennes
noires à base rousse. Poitrine noire ; extrémité apicale des fémurs noire ..............4

4. le premier article des antennes roux, les suivants noirs. écusson noir. Pronotum et
interstries nettement ponctués et finement pubescents. taille : 5 à 7,5 mm ..............
............................................................................................................cyanocephala
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— les deux premiers articles des antennes et la moitié du 3e roux, le reste noir.
écusson roux. Pronotum et interstries imperceptiblement ponctués et glabres.
taille : 4,5 à 7 mm ..............................................................................chlorocephala

Page 1024 : l. (lamprias) pubipennis l. Dufour, 1820. supprimer des synonymes ful-
vicollis dejean, 1825 qui est une bonne espèce.

sUbgEN. lebia lAtREillE, 1802

Page 1028 :

taBleau des esPÈCes du sous-genre LEBIA

1. Palpes noirs ................................................................................................................2
— Palpes roux ...........................................................................................................3

2. élytres entièrement bordés de noir sur leur moitié postérieure (bord latéral, apical
et sutural), la partie antérieure de cette bordure reliée à une large fascie transverse
noire et irrégulière. antennes (au moins à partir du 4e article) et tarses noirs. taille :
5,5 à 7 mm ................................................................................................cruxminor
— élytres sans bordure noire, avec trois taches isolées et disposées transversale-
ment, l’intermédiaire à cheval sur la suture et en forme de sablier. antennes et pattes
entièrement rousses. taille : 5,5 à 7 mm .................................................trimaculata

3. élytres à stries profondes, fauves, à dessin noir irrégulier et d’extension variable,
comprenant une tache scutellaire et une grande fascie transversale (qui couvre gé-
néralement toute la partie postérieure de l’élytre). abdomen noir. taille : 4 à 4,5 mm
...................................................................................................................scapularis
— élytres à stries fines, d’un noir brillant avec le bord apical jaune. abdomen rou-
geâtre. taille : 4 à 4,5 mm ........................................................................marginata

Page 1030 Lebia scapularis : corriger Fourcroy en (geoffroy, 1785).

Page 1031 : Lebia marginata : Corriger Fourcroy en (geoffroy, 1785).

((soUs-tRibU somotRiCHiNA mAtEU, 1963))

((gEN. somoTrichus sEiDlitz, 1887))
espèce-type : Carabus elevatus Fabricius, 1792

= Lebia unifasciata dejean, 1831

Page 1032 : une seule espèce en France, ((somotrichus unifasciatus (Dejean, 1831)))
[species, 5 : p. 389], espèce importée dans les ports. Ce nom remplace S. elevatus pour
cause d’homonymie.
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((soUs-tRibU AgRiNA kiRby, 1837))

((gEN. Plochionus DEjEAN, 1821))
espèce-type : Lebia bonfilsi audinet-serville, 1821

= Carabus pallens Fabricius, 1775

Page 1033 : la sous-famille des Calleidinae Chaudoir, 1872 est actuellement mise en
synonymie de la sous-tribu des agrina.

en outre, la sous-tribu des demetriadina en a été extraite et a été élevée au même
rang.

– genre Plocionus latreille et dejean, 1824. Corriger en Plochionus dejean, 1821

Page 1034 : une seule espèce en France, ((Plochionus pallens (Fabricius, 1775))) es-
pèce importée dans les ports.

soUs-tRibU DEmEtRiADiNA bAtEs, 1886

Page 1034 : la tribu est attribuée à Bates, 1886 et non à jeannel, 1942.

gEN. DemeTrias boNElli, 1810
espèce-type : Carabus atricapillus linné, 1758

Page 1035 :

taBleau des sous-genres du genre DEMETRIAS

1. Front déprimé, aplani entre les yeux. ongles non dentés. labium sans dent mé-
diane. dernier article des palpes court, renflé, celui des maxillaires une fois et demie
aussi long que l’avant-dernier ................................................................Aetophorus
— Front convexe. ongles fortement dentés. labium avec une petite dent médiane.
dernier article des palpes plus allongé et moins renflé ...........................Demetrias

subgen. DemeTrias boNElli, 1810

taBleau des esPÈCes du sous-genre DEMETRIAS

1. tempes glabres. angles postérieurs du pronotum arrondis, non saillants en dehors.
ongles unidenticulés. testacé, avec la tête noire, les élytres avec une tache noire su-
turale carrée bien après le milieu et la suture parfois brunâtre. taille : 4 à 4,5 mm
...............................................................................................................monostigma
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— tempes avec de longs poils dressés. angles postérieurs du pronotum vifs et sail-
lants en dehors, les côtés profondément sinués avant les angles postérieurs. ongles
pectinés. testacé, la tête noire, la suture des élytres rembrunie. taille : 4,5 à 5,5 mm
................................................................................................................atricapillus

Page 1037 : D. monostigma samouelle, 1819. des individus ailés ont été observés,
bien que rarement. le caractère « aptère » doit être corrigé.

subgen. aeToPhorus sCHmiDt-göbEl, 1846
espèce-type : Dromius imperialis germar, 1824

Page 1036 : une seule espèce en France, D. (aetophorus) imperialis (germar, 1846).
des individus aptères peuvent s’observer, bien que rarement.

soUs-tRibU CymiNDiDiNA lApoRtE DE CAstElNAU, 1834

Page 1039 : la distinction des deux tribus Pseudomasoreini et Cymindini n’est plus re-
tenue. supprimer la tribu Pseudomasoreini.

taBleau des genres de la sous-triBu Cymindidina

1. tarses glabres en dessus. orifice apical du pénis placé sur la face inférieure. Palpes
labiaux non dilatés, semblables dans les deux sexes. stries des élytres lisses ; té-
guments lisses et glabres .................................................................Pseudomasoreus
— tarses pubescents en dessus. orifice apical de l’organe copulateur en position
normale, sur la face supérieure et plus ou moins déversé vers la droite. Palpes la-
biaux à dernier article dilaté ou non chez les mâles ...................................Cymindis

gEN. PseuDomasoreus DEsbRoCHERs, 1904
espèce-type : Cymindis canigoulensis Fairmaire et laboulbène, 1854

Page 1041 : Pseudomasoreus canigoulensis (Fairmaire et laboulbène, 1854).
la subsp. chaudoiri Fairmaire, 1869 est considérée comme un simple synonyme.
répartition : cité (maCHard, 2007) de : ardèche (Coux, sautière leg.) ; Charente-ma-
ritime, gironde, Hérault, landes, lot-et-garonne, Hautes-Pyrénées, Pyrénées-orien-
tales, vaucluse. il faut y ajouter : alpes-de-Haute-Provence : Banon, dans un aven, à
vue (Bouchet leg., 2005), manosque, les monges, piège Barber (Frapa leg., 2006) ;
Bouches-du-rhône, Pourcieux (Ponel leg., 2006, à la lumière) ; drôme : taulignan
(g. audras leg., 2007 !, à la lumière) ; var : île de Porquerolles, 1 ex. au piège (Ponel
leg.).
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gEN. cyminDis lAtREillE, 1806
espèce-type : Buprestis humeralis geoffroy, 1785

sUbgEN. cyminDis lAtREillE, 1806

sUbgEN. Tarulus bEDEl, 1906
espèce-type : Tarus zargoides Wollaston, 1863

sUbgEN. TarsosTinus motsCHUlsky, 1864
[Bulletin de la société impériale des naturalistes de moscou, 37 : p. 240]

espèce-type : Cymindis lateralis Fischer, 1820

sUbgEN. menas motsCHUlsky, 1864
espèce-type : Carabus miliaris Fabricius 1801

Pages 1043-1044 : 

taBleau des sous-genres et des esPÈCes du genre CYMINDIS

1. dernier article des palpes labiaux non dilaté chez les mâles. rebord basal de l’ély-
tre plus ou moins effacé en dedans. Pubescence longue et hérissée .......................2
— dernier article des palpes labiaux des mâles nettement dilaté, sécuriforme ........3

2. Convexe ; brun brillant avec la base des élytres plus claire ; ponctuation forte. Pro-
notum non transverse, à angles postérieurs vifs et presque droits, la gouttière mar-
ginale large, la base peu saillante. élytres à stries fortes et interstries éparsement
ponctués. taille : 7,5 à 9 mm ..............................................(Tarulus) vaporariorum
— déprimé ; brun avec une large tache humérale pâle mal limitée ; ponctuation
moins forte. Pronotum très transverse, à angles postérieurs très obtus, la gouttière
marginale explanée et relevée, large, la base très saillante, en courbe prononcée.
élytres plus finement striés et plus densément ponctués. taille : 7,5 à 10 mm ...........
.............................................................................................(Tarsostinus) macularis

3. Coloration métallique, les élytres bleus, les épipleures bruns, les pattes testacées.
Forme allongée et convexe, la ponctuation toujours très forte. taille : 8,5 à 10,5 mm
........................................................................................................(Menas) miliaris
— Coloration brune avec une tache humérale pâle souvent prolongée en arrière
par une bande ou des taches testacées. Forme plus large et moins convexe. Pubes-
cence variable ..........................................................................................................4

4. élytres glabres, sans pubescence visible sur les côtés et la partie apicale. s’il existe
quelques petits poils, ils sont très courts et visibles seulement à un très fort gros-
sissement ; disque des élytres très éparsement ponctué ; interstries presque lisses
.................................................................................................................................5
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— élytres nettement pubescents, au moins sur les côtés et la partie apicale, les poils
dressés et dorés .......................................................................................................8

5. Coloration toujours foncée, le pronotum noir, à gouttière marginale roussâtre, les
élytres noir brillant avec une tache humérale rousse. métépisternes relativement
larges en arrière, toujours ponctués. interstries des élytres lisses (formes françaises).
taille : 8 à 11 mm ....................................................................................humeralis
— Coloration généralement pâle, le pronotum toujours roux, les élytres brun de
poix, avec une tache humérale ou une bande discale pâle. métépisternes plus ré-
trécis en arrière .......................................................................................................6

6. Pronotum nettement cordiforme, ses côtés rétrécis et longuement sinués en arrière,
les angles postérieurs très saillants en dehors. interstries des élytres lisses. taille :
8 à 9 mm ......................................................................................................abeillei
— Pronotum non cordiforme les côtés à peine sinués avant les angles postérieurs.
interstries ponctués ................................................................................................7

7. dernier article du palpe labial du mâle très dilaté, pas plus long que large à l’ex-
trémité. métépisternes ponctués. interstries des élytres ponctués, les points super-
ficiels, épars, irrégulièrement disposés sur un rang. élytres à tache humérale courte,
parfois cependant prolongée par une bande discale. apex du pénis allongé. taille :
8 à 11 mm ....................................................................................................axillaris
— dernier article du palpe labial du mâle peu dilaté, nettement plus long que large
à l’extrémité. métépisternes lisses ou à peu près lisses. interstries des élytres lisses
ou avec très peu de points vers la base. élytres avec une bande discale entière ou
interrompue dans son milieu. apex du pénis très court. taille : 8 à 9 mm .......lineola

8. Pronotum très transverse à base large, presque aussi large que le bord antérieur, les
côtés très arrondis, non sinués en arrière ................................................................9
— Pronotum peu ou pas transverse, sa base rétrécie, plus étroite que le bord anté-
rieur, ses côtés toujours sinués en arrière ; gouttière marginale étroite, la base peu
saillante .................................................................................................................11

9. Pronotum roux, en règle générale peu arrondi et élargi sur les côtés, la base pa-
raissant de ce fait plus large, (parfois courbure plus marquée dans les alpes de
Haute Provence et le vaucluse, la base un peu plus étroite). interstries élytraux
plans ou un peu convexes, à ponctuation dense et uniforme (2 à 3 points non ali-
gnés dans la largeur de l’interstrie), densément et régulièrement pubescents. stries
à peine ou très finement ponctuées, les points visiblement plus petits que ceux des
interstries. surface élytrale peu brillante (mâle) ou mate (femelle) à microsculp-
ture nette. édéage fortement dilaté dans sa partie médiane, pièce copulatrice très
grande, semicirculaire (fig. 115c) ............................................................scapularis
— Pronotum fortement arrondi et élargi latéralement, la base ainsi plus étroite ce
qui la fait paraître plus saillante. stries plus fortement ponctuées, les points presque
aussi gros que ceux des interstries. tégument élytral brillant entre les points, mi-
crosculpture plus (femelle) ou moins (mâle) discernable. édéage peu dilaté, pièce
copulatrice petite en forme de selle (fig. 115b) ....................................................10
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10. insectes des alpes méridionales. interstries visiblement convexes, les internes à
ponctuation clairsemée (1 à 2 points non alignés dans la largeur de l’interstrie).
stries toujours fortement ponctuées. disque des élytres subglabre, la pubescence li-
mitée aux marges. Pronotum brun sombre, exceptionnellement roux (var. colasi
jeannel) .............................................................................................etrusca etrusca
— insectes des Pyrénées orientales. interstries plans à ponctuation et pubescence
uniformes. Ponctuation des stries moins forte. Pronotum roux clair .......................
........................................................................................................etrusca pyrenaea

11. Pronotum et élytres très densément ponctués, la ponctuation du pronotum aussi
serrée sur le disque qu’à la base, celle des élytres fine et très dense : trois ou qua-
tre points sur la largeur d’un interstrie. angles postérieurs du pronotum émoussés.
déprimé, le pronotum roux. taille : 7,5 à 8 mm .......................................angularis
— Pronotum et élytres à ponctuation éparse, le disque du pronotum presque lisse,
les points des interstries peu nombreux, sur un ou deux rangs, parfois très rares
...............................................................................................................................12

12. Pronotum noir, à marge roussâtre, un peu plus large que long, mais avec la base ré-
trécie, les angles postérieurs vifs et saillants en dehors. élytres courts et ovales, les
interstries presque lisses, ponctués surtout dans la partie basale. taille : 8 à 9 mm
...................................................................................................................cingulata
— Pronotum roux, à peu près aussi long que large, sa base rétrécie. élytres allon-
gés, étroits à la base, un peu élargis en arrière ........................................................13

13. entièrement brun roux très brillant, macule humérale peu visible ou nulle. mi-
crosculpture élytrale subnulle. élytres présentant des points limités à l’extrême
base et, parfois, sur les côtés, le disque toujours entièrement lisse. stries très net-
tement ponctuées ..........................................................................................abeillei
— Pronotum roux, tête noire. tégument élytral noir ou brun noir, plus ou moins mi-
crosculpté, macule humérale en général nette parfois peu distincte. Points des stries
variables, au plus de grosseur moyenne, ainsi que la ponctuation des interstries.
les points sont bien visibles et gros à la base et sur les côtés, généralement plus fins
sur le disque qui n’est jamais totalement lisse. taille : 8 à 10 mm ..........coadunata

Figure 115. édéages de Cymindis. a : abeillei ; b : etrusca ; c : scapularis.
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la citation par CPC de Cymindis suturalis dejean, 1825 ne saurait être autre chose
qu’une erreur ou le résultat d’une capture erronée ou totalement accidentelle. l’es-
pèce, aux élytres entièrement flaves avec la suture rembrunie, n’est connue que du
maroc en méditerranée occidentale.

Page 1046 : corriger : c. (Tarsostinus) macularis Fischer von Waldheim, 1824 et
non C. (Tarulus) macularis.

répartition : l’espèce occupait deux zones : sablières et forêts sableuses de la ré-
gion parisienne (oise : ermenonville (butte des gens d’armes), thiers sur thève, Fon-
tainebleau) et alsace : forêt de Haguenau : schirrhein, oberhoffen sur moder. reprise
par schuler en 1956 (Callot et sCHott, 1993), elle ne l’a plus été depuis. Quant aux
stations de la région parisienne, la sablière de thiers sur thève a disparu et la zone
d’ermenonville a été en grande partie transformée en parc d’attractions…

l’espèce est-elle encore française ?

Page 1047 : C. (Menas) variolosa Fabricius, 1794 est à renommer c. (menas) milia-

ris (Fabricius, 1801) [systema eleutheratorum secundum ordines, genera, species : p.
182]. très sporadique et rare. semble avoir disparu de saclas (Île de France). Par exem-
plaires isolés : Corse : serra di Pigno (Bonadona !) ; lot-et-garonne : Houeillès (tes-
sier leg.) ; saône-et-loire : montcenis (nicolas !) ; var (Canjuers, (allemand !)).

Page 1048 : cymindis humeralis. Corriger geoffroy, 1785 et non Fourcroy, 1785.

Page 1049 : cymindis axillaris (Fabricius, 1794). la sous-espèce armoricana Chau-
doir, 1873 est actuellement considérée comme un simple synonyme (variété). CPC et
Fauna europaea considèrent une sous-espèce aubei tournier de tournefort, 1868 que
jeannel classait parmi les formes de C. coadunata. la description de tournier de tour-
nefort : « interstries lisses, excepté sur le quart antérieur qui est assez densément et
assez fortement ponctué, etc… » ne laisse pourtant guère de doute sur l’attribution de
C. aubei à coadunata.

– les sous-espèces marmorai gené, 1839 et son synonyme designata reiche, 1863
sont rattachées par kabak (in CPC) à Cymindis humeralis (geoffroy, 1785).

Page 1050 : trois dernières lignes du paragraphe « variation » : Contrairement à ce qui
est dit, C. setifeensis lucas, 1842 est une bonne espèce, essentiellement maghrébine.

– cymindis lineola l. Dufour, 1820. Parmi les synonymes, kuesteri Csiki, 1906 est rat-
taché par kabak (in CPC) à C. axillaris. Par ailleurs, l’espèce est essentiellement pré-
sente dans les sables de la région du Canet (Pyrénées-orientales) où elle est très
commune en été.

Page 1051 : c. abeillei jeannel, 1942. l’espèce est variable en ce qui concerne sa
ponctuation élytrale. il existe, dans les mêmes localités, des individus à élytres entiè-
rement lisses comme jeannel l’indiquait, d’autres présentent une ponctuation assez
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forte très près de la base, ou, rarement, aussi sur les côtés. la microsculpture est sub-
nulle, le disque entièrement lisse. d’où la présence de l’espèce deux fois dans la clef !
espèce du groupe coadunata (cf. édéage fig. 115a), distincte par ses élytres brun bril-
lant (et non noirs !) et les caractères donnés dans la clef ci-dessus. répartition : outre
la localité classique (sainte-Baume), se rencontre encore en plaine dans diverses lo-
calités provençales, parfois même à proximité du littoral ou dans les îles du levant, de
lérins... Ces individus sont totalement identiques à ceux (nombreux !) observés de la
sainte-Baume.

– cymindis scapularis schaum, 1857.
selon Coulon et PuPier, 1997 : 
- la sous-espèce etrusca Bassi, 1834, est une bonne espèce.
- la sous-espèce oedimera jeannel, 1942 est un simple synonyme de scapularis.
- la sous-espèce colasi jeannel, 1942 est un synonyme d’etrusca.

Page 1052 : ignorer les trois derniers paragraphes se rapportant à C. scapularis. le
premier de ceux-ci concerne des individus (race oedimera) synonymes de scapularis
forma typica. les deux suivants se rapportent à une autre espèce C. etrusca, qu’il
convient d’ajouter et que l’on distinguera par les caractères donnés dans la clef.

– note infrapaginale : le Cymindis singularis rosenhauer, 1856 est une bonne espèce.
Cymindis affinis rambur, 1837 est une sous-espèce de C. etrusca Bassi.

– Cymindis scapularis est présent dans la chaîne axiale des alpes depuis la vanoise
jusqu’aux alpes-de-Haute-Provence. semble manquer dans les alpes-maritimes, mais
cohabite avec C. etrusca au mont ventoux, la montagne de lure, les alpes de Castel-
lane.

– cymindis etrusca bassi, 1834 est présent dans les alpes à partir du mont Cenis (thé-
lot leg. !) jusque dans les alpes-maritimes. aussi dans les Préalpes de la drôme mé-
ridionale, le mont ventoux, la montagne de lure, les alpes de Castellane.

– cymindis etrusca pyrenaea jeanne, 1985 [Bulletin de la société linnéenne de Bor-
deaux, 13 : p. 117] (Coulon et al., 1999a) atteint la France dans les Pyrénées-orien-
tales : Prats de mollo : les Forquets (Coulon leg.), la tour de mir (Hamon leg. !) ;
néoulous, le Perthus, llo, le Boulou (Hamon leg. !). il est par erreur rattaché à C. sca-
pularis dans CPC !

Page 1054 : cymindis coadunata Dejean, 1825.
espèce très variable et polymorphe. de nombreuses sous-espèces ont été décrites,

dont plusieurs se trouvent en France. toutefois, elles sont souvent difficiles à caracté-
riser et des populations locales assez typées sont difficiles à classer et peuvent à peu
de distance présenter des caractères divergents. il faudrait étudier des centaines d’in-
dividus sur de vastes zones géographiques continues, surtout dans les alpes. des
contradictions apparaissent : ainsi, jeannel classait interstitialis desbrochers (loc. typ. :
“alpes françaises”) en synonyme de strasseri reitter (loc. typ. : mont viso). dans
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CPC, interstitialis est considéré comme synonyme de coadunata coadunata dejean
(localité typique : montagnes du languedoc et de la Provence). jeannel cite la forme
typique d’un peu partout dans les alpes, y compris les alpes-maritimes, les Cévennes,
les Préalpes, le ventoux... jeanne (1985) la considère comme localisée aux Cévennes.
il semble, comme antoine (1959) l’avait remarqué pour les espèces marocaines, que
la situation soit très complexe et confuse. la ponctuation des interstries et des stries ap-
porte des caractères intéressants. à noter que des points gros et pilifères sont toujours
présents à la base et sur les côtés des élytres. sur le disque, les gros points sont d’ex-
tension variable ; lorsqu’ils sont rares, les interstries peuvent présenter une ponctuation
double, à points très fins mêlés aux points plus gros. enfin, comme chez d’autres es-
pèces du genre, les angles du pronotum peuvent dans les mêmes populations présen-
ter un denticule nettement saillant ou, au contraire, être totalement obtus et émoussés
(voir Coulon et al., 1999a). Ceci a amené les auteurs récents à classer melanocephala
comme sous-espèce de coadunata, opinion qui nous paraît fondée. on tentera malgré
tout de présenter un canevas des sous-espèces françaises. noter que la sous-espèce
aubei tournier de tournefort, 1868 est considérée par CPC et Fauna europaea comme
une sous-espèce de C. axillaris, certainement parce que tournier (1868) la compare
à C. homagrica (duftschmid 1812) (sj d’axillaris Fabricius). Cette position n’est pas
en accord avec la description de tournier de tourneFort : « interstries lisses, ex-
cepté sur le quart antérieur qui est assez densément et assez fortement ponctué, etc… ».

taBleau des sous-esPÈCes de CYMINDIS COADUNATA

1. interstries à ponctuation grosse plus ou moins largement étendue sur le disque .......2
— interstries à ponctuation fine, ou double et alors les gros points épars sur le
disque .....................................................................................................................3

2. [Ponctuation élytrale grosse et assez dense, largement étendue sur une partie du
disque, élytres courts et élargis en arrière .....................................................strasseri]
— interstries à ponctuation régulière, forte et dense. angles du pronotum souvent
émoussés, élytres étroits et bien parallèles. macule humérale peu visible ..................
............................................................................................................melanocephala

3. stries lisses ou médiocrement ponctuées ................................................................4
— stries nettement ponctuées, les points gros. Ponctuation des interstries très iné-
gale, le disque en général lisse ou sublisse. tégument plus brillant, microsculpture
peu visible. Pronotum à angles postérieurs aigus mais tendant à s’émousser com-
plètement individuellement. macule humérale parfois indistincte .........acutangula

4. Pronotum visiblement transverse, à base large. assez petit .............................aubei
— Pronotum presque aussi long que large, bien rétréci à la base ............................5

5. élytres particulièrement courts et élargis. Pronotum à base rétrécie, les stries mé-
diocrement ponctuées. taille faible .............................................................arverna
— élytres moins courts et moins élargis. Plus grands ...........................................6
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6. Ponctuation des interstries assez uniforme, le disque parfois sublisse, stries mé-
diocrement ponctuées, le tégument peu brillant, mieux microsculpté. taille plus
grande, les élytres plus longs et plus parallèles, un peu déprimés sur le disque .......
..................................................................................................................limbatella
— Ponctuation inégale, souvent double sur le disque, les gros points rares et épars.
taille plus faible, les élytres un peu convexes, plus courts et élargis en arrière .......
..................................................................................................................coadunata

– la subsp. aubei tournier de tournefort, 1868 vit dans le jura : chaîne axiale, col
de la Faucille.

– la subsp. coadunata Dejean, 1825 occupe le massif Central, à l’exception de la
Haute-auvergne : Puy de dôme, monts dore, Cantal, peuplée par la subsp. arverna

jeannel, 1942. les populations des alpes du nord (Haute-savoie, savoie), ne nous
semblent pas en différer sensiblement. il en est de même des populations de Char-
treuse, du vercors, de la drôme....

– la subsp. acutangula Chaudoir, 1873 est largement répandue des Hautes-alpes
aux alpes-maritimes, Préalpes de Provence, ventoux, montagne de lure.

– la subsp. limbatella Chaudoir, 1873 occupe les Pyrénées-orientales à basse altitude,
contrairement à la subsp. melanocephala Dejean, 1825 (synonyme : obtusa jeannel,
1942) qui vit en zone subalpine et alpine jusqu’à plus de 2 000 m dans les Pyrénées
orientales et centrales.

– Quant à la subsp. strasseri Reitter, 1896, citée par jeannel d’abriès mais aussi des
environs de gap, sa présence en France est sujette à discussion. elle n’en est pas citée
dans CPC. nous avons vu au moins un exemplaire du col de vars qui par son habitus
pourrait lui correspondre.

Page 1055 : Corriger dans le texte en petits caractères, antépénultième ligne : fig. 350h
et non 347h pour l’édéage de coadunata arverna. à noter que les caractères de l’apex
édéagien n’ont guère d’utilité pour distinguer les sous-espèces (jeanne, 1985).

– supprimer Cymindis melanocephala dejean, 1825 en tant qu’espèce. (voir ci-dessus).

soUs-tRibU ApENiNA bAll, 1982

gEN. PlaTyTarus FAiRmAiRE, 1850
espèce-type : Cymindis faminii dejean, 1826

Page 1056 : le genre Platytarus par son édéage à armature de l’endophallus très par-
ticulière et à habitus très nettement différent de celui des Cymindis a été très justement
séparé dans la sous-tribu des apenina. à cette dernière appartient aussi le genre Try-
mosternus Chaudoir, 1873, non français, évoqué en note infrapaginale, page 1057.

Page 1058 : seule espèce française, Platytarus faminii (Dejean, 1826).
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soUs-tRibU DRomiUsiNA boNElli, 1810.

Page 1059 : tableau des genres. doivent y être ajoutés : le genre Paradromius (inclus
dans Dromius) ; le genre Calodromius (inclus dans Philorhizus). doivent en être re-
tranchés les genres Apristus et Lionychus qui entrent dans la tribu des lionychini. nous
avons conservé le genre Syntomus au sein des dromiina contrairement à CPC.

– le nom dromiidae a été rejeté par la commission de nomenclature (2006) en raison
de l’homonymie avec une famille de Crustacés décapodes (dromiidae de Haan, 1833),
en dépit de son antériorité temporelle. il doit être remplacé par dromiusidae Bonelli,
1810. il s’ensuit le remplacement corollaire des noms de tribu ou sous-tribu issus de
la même racine.

taBleau des genres de la sous-triBu dromiusina

1. Base du pronotum rectiligne ou légèrement curviligne d’un angle à l’autre. ony-
chium des tarses postérieurs aussi long que le 1er article. Palpes et antennes toujours
testacés .....................................................................................................................2
— Pronotum à côtés non ou très peu sinués avant les angles postérieurs, les parties
latérales du bord basal en pans coupés. onychium des tarses postérieurs plus court
que le 1er article. Palpes et antennes généralement noirs...........................................5 

2. élytres avec une série de soies discales sur le 7e interstrie. organe copulateur al-
longé, l’orifice apical du pénis ovale et en entier sur la face droite ........................3
— élytres sans soies discales sur le 7e interstrie. organe copulateur court, l’orifice
apical du pénis terminal, non déversé à droite ........................................................4

3. Base des élytres non rebordée. Forme étroite et allongée, la tête aussi longue ou plus
longue que large, les élytres étroits et convexes, sans trace de la striole basale
................................................................................................................Paradromius
— Base des élytres rebordée. Forme large, la tête transverse, les élytres amples,
avec une striole basale plus ou moins développée ......................................Dromius

4. Base des élytres distinctement rebordée jusqu’au bord scutellaire ; pas de striole ba-
sale. labre carinulé sur la ligne médiane. le 3e article des antennes pubescent en
dessus. angles postérieurs du pronotum très saillants en dehors ..........Calodromius
— Base des élytres à rebord incomplet, effacé en dedans, sur le pédoncule ; striole
basale rudimentaire. labre sans carinule ; 3e article des antennes glabre ................
................................................................................................................Philorhizus

5. troisième article des antennes pubescent, au moins sur sa moitié apicale. ongles
lisses ou presque lisses. labium sans dent. très petite taille ...................Microlestes
— troisième article des antennes glabre, abstraction faite des soies apicales ordi-
naires. ongles nettement dentés. labium avec une dent médiane .........................6
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6. Palpes courts et épais ; antennes à articles 2 et 3 subégaux. Pronotum court et trans-
verse. très petites espèces à palpes et antennes testacés, élytres avec des taches
................................................................................................................Metadromius
— Palpes normalement allongés ; article 3 des antennes plus long que le 2. Prono-
tum plus allongé. taille moins exiguë, les antennes et les palpes noirs, les élytres
noirs, parfois avec une tache humérale .....................................................Syntomus

gEN. Dromius boNElli, 1810
espèce-type : Carabus quadrimaculatus linné, 1758

Page 1062 : dans le tableau des espèces, deux sous-genres sont distingués : Dromius
s. str. et Paradromius. Ce dernier est actuellement érigé au niveau générique.

taBleau des esPÈCes du genre DROMIUS

1. troisième interstrie avec des soies discales en nombre variable, de cinq à dix ou
douze. Front lisse. Pronotum un peu plus large que long. rougeâtre, les élytres
brun noirâtre parfois avec une tache discale et une petite macule apicale jaune clair
à contours diffus, antennes et pattes testacées. long. 5,5 à 6 mm. édéage fig. 116g
..........................................................................................................................agilis
— troisième interstrie avec une seule soie discale dans sa partie apicale .............2

2. élytres uniformément bruns ou brun roux, parfois avec une zone diffuse discale
un peu plus pâle .....................................................................................................3
— élytres clairement bicolores, les taches claires nettes et bien délimitées ..........5

3. Pronotum étroit, peu plus large que long (l max/l = 1,2), visiblement rétréci en ar-
rière, la gouttière latérale peu explanée et relativement étroite en avant, les angles
postérieurs arrondis. tête sublisse. la tête et les élytres brun roux, le pronotum
rougeâtre. long. 5,5 à 6,5 mm. édéage fig. 116b .....................................angustus
— Pronotum nettement transverse (l max/l≥ 1,4) .................................................4

4. Pronotum rectangulaire, très peu élargi en avant, légèrement sinué, non rétréci en
arrière, la base nettement plus large que le bord antérieur, les angles postérieurs
droits, mais à sommet émoussé. stries élytrales fortes, les interstries convexes. noir
ou brun noirâtre, les antennes et les pattes testacées. long. 6 mm. édéage fig. 116f
.............................................................................................................quadraticollis
— Pronotum trapézoïdal, non sinué en arrière, les côtés obliques dans la partie ba-
sale rétrécie, la base cependant plus large que le bord antérieur. entièrement brun,
la marge du pronotum jaune. long. 5,5 à 6,5 mm. édéage fig. 116e
..............................................................................................................meridionalis

5. élytres pâles à bordures latérale et apicale brun sombre plus ou moins dévelop-
pées. Pronotum peu transverse, rétréci en arrière, brun roux, la marge plus claire.
long. 5,5 à 6,5 mm. édéage fig. 116d ......................................................schneideri
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— élytres bruns à taches pâles arrondies. Pronotum très transverse (l max/l = 1,4-
1,5) .........................................................................................................................6

6. élytres brun noir avec une petite tache pâle, arrondie, occupant les 3e et 4e inter-
stries, avant le milieu. tête brun noir. Pronotum brun à marge brun roux, très net-
tement élargi au tiers antérieur, les angles antérieurs arrondis mais proéminents,
les côtés sinués, les angles postérieurs nets. long. 5,5 à 6,5 mm. édéage fig. 116a
..................................................................................................................fenestratus
— élytres bruns avec une grande tache pâle avant le milieu et une deuxième plus
petite, sur la partie apicale. Pronotum roux, élargi au tiers antérieur, les angles an-
térieurs non saillants, rétréci vers l’arrière, les côtés non sinués, les angles posté-
rieurs très arrondis. long. 5 à 6 mm. édéage fig. 116c ....................quadrimaculatus

les commentaires de jeannel sur les phanères de l’endophallus de chaque espèce
de Dromius sont à ignorer. ils sont très imprécis, ce qui nous a incités à donner le des-
sin des édéages des espèces françaises.

Figure 116. édéages de Dromius. a : fenestratus ; b : angustus ; c : quadrimaculatus ; d : schneideri ;
e : meridionalis ; f : quadraticollis ; g : agilis.

Page 1065 : D. angustus brullé, 1834. jeannel le dit très rare, ce qui n’est pas exact,
en tout cas de nos jours. l’espèce est abondante avec D. agilis et D. quadrimaculatus
sous les écorces de platanes, en hiver, dans une très large région lyonnaise et aussi en
alsace.

Page 1067 : Dromius schneideri Crotch, 1871 au lieu de 1870.

gEN. ParaDromius FoWlER, 1887
espèce-type : Dromius longiceps dejean, 1826

sUbgEN. ParaDromius, FoWlER, 1887
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sUbgEN. manoDromius REittER, 1905
espèce-type : Carabus linearis olivier, 1795

Page 1062 :

taBleau des esPÈCes du genre PARADROMIUS

1. tête aussi longue ou un peu plus longue que large, avec toute la partie antérieure
du front couverte de rides longitudinales. Premier article des antennes à peine plus
long que le troisième. allongé, la tête rougeâtre, le pronotum et les élytres testacés,
l’apex rembruni. taille : 4 à 5 mm .....................................(Manodromius) linearis
— tête bien plus longue que large, le front lisse, mais avec deux sillons frontaux
assez longs. Premier article des antennes très allongé, en massue, bien plus long que
le troisième. très allongé, la tête brune, le pronotum et les élytres testacés, la su-
ture noire. taille : 6,5 à 6,6 mm ........................................(Paradromius) longiceps

Page 1063 : Paradromius linearis (olivier, 1795) est classé dans le sous-genre Ma-
nodromius.

— Paradromius longiceps (Dejean, 1826).
à la répartition, ajouter : ain, marais de lavours, dodelin leg., 2010 ; alsace (Cal-

lot et sCHott, 1993) ; Haute-savoie : vulbens, tamisier leg..

gEN. PhilorhiZus HopE, 1838
espèce-type : Carabus fasciatus Paykull, 1790 (= Carabus sigma rossi, 1790)

Page 1069 : les deux sous-genres Philorhizus et Calodromius sont actuellement consi-
dérés comme deux genres à part entière. voir l’excellente révision de sCiaky, 1991.

taBleau des esPÈCes du genre PHILORHIZUS

1. tempes courtes et convexes, transverses ................................................................2
— tempes visiblement plus obliques, plus longues, la tête plus allongée. soies des
antennomères toujours fines, souples et longues .....................................................3

2. élytres longs et subrectangulaires (l/l ≥1,5) Pronotum bien transverse (l/l =1,4)
roux ; élytres à dessin noirâtre en forme d’aigle bicéphale. soies des antennomères
raides, courtes et épaisses. 3,5-4,5 mmmm. édéage fig. 117e .........quadrisignatus
— élytres plus courts et larges (l/l = 1,35-1,4), visiblement élargis en arrière. Pro-
notum un peu transverse, roux, la tête noire, dessin élytral sombre sous forme de
bande postérieure transverse en général large et ne ménageant qu’une petite macule
claire à l’angle postéro-sutural (fig. 117h). soies des antennomères un peu raides,
courtes et plus ou moins épaisses. 2,5-3 mm. édéage fig. 117g ................vectensis

3. élytres proportionnellement longs (l/l ≥1,4), un peu élargis en arrière .................4
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— élytres proportionnellement courts et larges (l/l = 1,2-1,3), fortement élargis en
arrière. Pronotum un peu transverse (l max/l = 1,3), roux, la tête noire, les élytres
flaves, la fascie élytrale très peu visible, à peine marquée (fig. 117i). 2,5-3 mm.
édéage fig. 117f ..........................................................................................liguricus

4. élytres sans fascie brune transverse, souvent avec la suture rembrunie .................5
— élytres toujours fasciés transversalement en arrière, la bande remontant un peu
le long de la suture et s’élargissant latéralement ........................................................6

5. ailé. élytres plus longs et subparallèles (l/l = 1,5), les épaules plus marquées. Pro-
notum un peu transverse (l max/l = 1,3), subrectangulaire. Face inférieure noirâ-
tre. 2,5-3 mm. édéage fig. 117a ........................................................melanocephalus
— aptère. élytres plus ovalaires (l/l = 1,4), élargis en arrière, les épaules arron-
dies et effacées. Pronotum moins transverse (l max/l = 1,25). 3-3,8 mm. édéage
conformé différemment ....................................................................................paulo

Figure 117. édéages de Philorhizus. a : melanocephalus ; b : notatus ; c : sigma ; d : crucifer ssp.
confusus ; e : quadrisignatus ; f : liguricus ; g : vectensis. Habitus de Philorhizus. h : vectensis ;
i : liguricus.
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6. Pronotum toujours roux, un peu sinué et un peu rétréci en arrière. dessous du corps
clair. tête noire, élytres jaune orangé, fascie brunâtre laissant une large bande api-
cale claire. 3 à 4 mm. édéage fig. 117c ..........................................................sigma
— dessous du corps noirâtre. élytres jaune paille pâle, fascie brune plus large, re-
montant le long de la marge latérale. Zone apicale claire plus restreinte, localisée
sur la partie interne de l’élytre. Pronotum subcarré, ni sinué ni rétréci ..................7

7. édéage comme figure 117b. Pronotum généralement roux, le disque parfois as-
sombri. 2,5-3,5 mm .......................................................................................notatus
— édéage comme figure 117d. Pronotum généralement assombri sur le disque ....8

8. ailé. la fascie élytrale plus réduite. uniquement présent en Corse. apex de
l’édéage plus long et plus fin. 2,5-3,5 mm ..........................crucifer subsp. crucifer
— aptère. la fascie élytrale plus étendue. apex de l’édéage plus court et plus épais.
2,5-3 mm ...........................................................................crucifer subsp. confusus

Page 1072 : P. vectensis (Rye, 1873). P. insignis (lucas, 1846), indiqué comme syno-
nyme, est une bonne espèce.

Page 1074 : ajouter après P. melanocephalus.

Philorhizus paulo Wrase, 1995.
[linzer biologische Beiträge, 37 : p. 357 ; localité typique : « rio izarilla, reinosa,

espagne »]

l’espèce nous est inconnue. selon Wrase (1995), la tête est noire, le pronotum
jaune roux, les élytres jaune avec la suture et la seconde moitié des côtés légérement
rembrunis. le dessous est brun. les yeux sont grands mais peu saillants, les tempes
sont longues et obliques. les angles postérieurs du pronotum sont émoussés et les ély-
tres, en ovale allongé, sont élargis en arrière et les épaules sont effacées.

l’édéage est dans sa forme générale assez proche de celui de P. vectensis, mais l’ar-
mature interne est très différente, elle présente deux sclérites en bâtonnets allongés et
arqués formant un x irrégulier, bien différente aussi de celle de P. melanocephalus.

l’espèce décrite d’espagne a été récoltée dans les Pyrénées-orientales : Prats de
mollo, col d’arès, 1978, Hozman leg., 1 mâle (Wrase et assmann, 2008).

– P. notatus (stephens, 1827) au lieu de 1828.
sCiaky (1991) a montré que sous ce nom étaient confondues deux espèces diffé-

rentes. l’une est le véritable notatus ; l’autre est une sous-espèce de P. crucifer (lucas,
1846), qu’il a nommée P. crucifer confusus sciaky, 1991 [memorie della società en-
tomologica italiana, 69 : p. 57 ; localité typique : « villagrande di montecopiolo,
marches, italie »].
Par ailleurs la « sous-espèce » crucifer lucas, 1846, citée par jeannel est en fait une
bonne espèce distincte, l’armature de l’endophallus étant très différente.
Ces deux formes ne se distinguant de P. notatus que par les édéages, nous croyons inu-
tile de les décrire.
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en France, P. crucifer ne semble exister qu’en Corse. P. crucifer confusus est ré-
pandu dans les zones montagneuses (citations de jeannel !). P. notatus semble présent
dans la majeure partie de la France, mais la répartition est entièrement à préciser du fait
de la confusion entre les deux taxons.

ajouter enfin l’espèce suivante :

Philorhizus liguricus sciaky, 1991
[memorie della società entomologica italiana., 69 : p. 57 ; localité typique : « vi-

gnai, torrent oxentina, ligurie »]

Cette espèce se caractérise, comme P. vectensis par ses élytres proportionnelle-
ment courts et larges. P. liguricus se distinguera (fig. 117i) par ses élytres encore plus
courts et plus larges (rapport longueur/largeur 1,30 contre 1,42), ses yeux moins
convexes et saillants, ses tempes plus longues et bombées, ses épaules très effacées et
surtout par l’édéage des mâles beaucoup plus grand et renflé et aux sclérites internes
conformés très différemment (figure 117f). P. liguricus a des élytres presque entière-
ment jaunes, un très léger obscurcissement marquant l’emplacement de la fascie post-
médiane commune à plusieurs espèces du genre. P. vectensis a une fascie brune (et
non noire) ample et large, la seconde moitié des élytres apparaissant uniformément as-
sombrie. toutefois, sCiaky (1991) signale que cette fascie peut disparaître chez certains
individus. dans ces conditions, seule la forme générale du corps permettrait la dis-
tinction entre les deux espèces.

uniquement connu des alpes-maritimes : forêt de turini (2 ex., Bonadona leg. !) ;
lucéram, Col de Braus (1 ex.), lantosque, entre le col de turini et Peira Cava (1 ex.),
(juillet 2005, dierkens leg. !), Peïra-Cava : r. allemand, C. Pérez leg..

gEN. caloDromius REittER, 1905
espèce-type : Carabus quadrinotatus Panzer, 1799

= Carabus spilotus illiger, 1798

Page 1070 :

taBleau des esPÈCes du genre CALODROMIUS

1. antennes à article 8 à 11 allongés, deux fois aussi longs que larges. Pronotum plus
long que large, brun. élytres bruns, ornés chacun de deux taches pâles, la 2e à l’an-
gle apical interne. taille : 3,5 à 4 mm ...........................................................spilotus
— antennes à articles 8 à 11 courts et ovales, une fois et demie aussi longs que
larges. Pronotum plus large que long, roux ; élytres pâles, à dessin noirâtre en forme
d’aigle bicéphale. taille : 3 à 3,5 mm ......................................................bifasciatus

Page 1070 : en bas de page, Calodromius quadrinotatus (Panzer, 1799) est à rempla-
cer par c. spilotus (illiger, 1798) [verzeichnis der käfer Preussens : p. 234]. C. qua-
drinotatus en est synonyme, ainsi que la sous-espèce championi Bedel, 1907.
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gEN. meTaDromius bEDEl, 1907
espèce-type : Dromius myrmidon Fairmaire, 1859

Page 1078 : Corriger Bedel, 1913 en Bedel 1907.

Page 1079 : m. myrmidon (Fairmaire, 1859). l’espèce est très rare. aux stations de
jeannel ajouter : gard, aux environs de st gilles (thérond) ; Pyrénées-orientales, col
de Banyuls (Ponel leg.) ; var : la londe les maures, en nombre (Ponel leg.). l’espèce
semble affectionner les « galettes » de feuilles accumulées au pied des Cistes.

Page 1077 : l’édéage représenté par jeannel est anormal et inexact, comme l’avait
noté antoine (1959). remplacer la figure 356e par la figure 118a du présent ouvrage.

Figure 118. édéages de a : Metadromius myrmidon ; b : Syntomus fuscomaculatus.

gEN. synTomus HopE, 1838
espèce-type : Carabus truncatellus linné, 1761

Page 1075 :

taBleau des esPÈCes du genre SYNTOMUS

1. élytres présentant quatre macules blanc ivoire (la postérieure manque rarement).
le plus souvent, la macule antérieure est prolongée vers la postérieure qu’elle n’at-
teint pas, le dessin de ce fait en forme de point d’exclamation. antennes entièrement
noires. taille : 3,5-4,5 mm ...............................................................fuscomaculatus
— élytre tout au plus avec une vague macule humérale brun clair mal délimitée
.................................................................................................................................2

2. élytres unis, à peine striés, sans fossettes sur le 3e interstrie, à l’insertion des soies
discales, le tégument finement alutacé ....................................................................3
— élytres à stries plus fortes, avec deux fossettes sur le 3e interstrie, à l’insertion
des soies discales. espèces aptères, très fortement alutacées ....................................5

3. ailé. élytres peu convexes, allongés, brunâtres, avec deux vagues taches pâles,
l’une humérale, l’autre apicale. taille : 3 à 3,5 mm .......................obscuroguttatus
— aptères. élytres courts et convexes, ovales .......................................................4
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4. antennes et pattes noires, les tibias brunâtre foncé. élytres noir concolore. taille :
3 mm ........................................................................................................truncatellus
[— antennes et pattes pâles, les tibias testacés, les fémurs rembrunis. élytres à
tache humérale pâle mal limitée. taille : 3 à 3,2 mm ....................................bedeli]

5. élytres allongés et subparalièles, noir bronzé, sans tache humérale. tibias noirs.
taille : 3 à 3,5 mm ......................................................................................foveatus
— élytres courts, dilatés en arrière, noirs avec une tache humérale pâle, les tibias
brunâtres. taille : 3 mm ...........................................................................impressus

Page 1076 : Syntomus bresi verdier, Quézel et rioux, 1951 [Bulletin de la société en-
tomologique de France, 55 : p. 131] n’est qu’un simple synonyme de S. obscurogut-
tatus.

donc : s. obscuroguttatus (Duftschmid, 1812) = Syntomus bresi verdier, Quézel
et rioux, 1951 ; nouvelle synonymie.

– ajouter l’espèce suivante :

syntomus fuscomaculatus (motschulsky, 1844)
[mémoires de l’académie impériale des sciences de st. Petersbourg, 5 : p. 59 ; loca-

lité typique : « arménie russe »]
= subaeneus (motschulsky, 1844) [mémoires de l’académie impériale des sciences
de st. Petersbourg, 5 : p. 62] ;= patruelis (Chaudoir, 1846) [énumération des Cara-

biques et Hydrocanthares : p. 60] ; = exclamationis (ménétriès, 1848) [mémoires de
l’académie impériale des sciences de st. Petersbourg, 6 : p. 22] ; = arenicola (Wol-
laston, 1854) [insecta maderensia : p. 6] ; = virgatus (reiche, 1855) [annales de la
société entomologique de France, 3 : p. 575] ; = vittula (Fairmaire, 1859) [revue et

magasin de Zoologie pure et appliquée, 11 : p.  59] ; = binominis (reitter, 1886)
[Wiener entomologische Zeitung, 5 : p. 254] ; = maximus (uyttenboogart, 1937)

[tijdschrift voor entomologie, 80 : p. 80])

3,5-4,5 mm. ailé. Bien distinct par sa coloration élytrale et sa taille. les pores dis-
caux ne sont pas fovéolés. les antennes sont entièrement noires dès la base. Pattes et
palpes noirs. microsculpture élytrale faible, le tégument assez luisant. édéage fig.
118b.

espèce à très large répartition circumméditerranéenne, à l’est jusqu’à l’inde. 3
exemplaires ont été récoltés (Ponel, leg.) vers Port-saint-louis-du-rhône, près de
l’embouchure du grand rhône, au lieu-dit they de la gracieuse (Bouches-du-rhône)
(Ponel et jeanne, 1997). il sera intéressant de vérifier si l’espèce se maintient dans la
faune française.

Page 1077 : [s. bedeli (puel, 1924)]. l’espèce ne semble pas française. aucune cap-
ture connue en dehors de la citation de jeannel.
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gEN. microlesTes sCHmiDt-göbEl, 1846

espèce-type : Microlestes inconspicuus schmidt-göbel, 1846

le tableau des espèces est inutilisable en grande partie. l’identification certaine re-
pose sur les genitalia (Coulon, 1998). si, pour les mâles, les dessins de jeannel sont
assez satisfaisants, l’étude des genitalia femelles a été totalement négligée malgré le re-
marquable travail de HoldHaus (1912).

Page 1085 :

taBleau des esPÈCes du genre MICROLESTES

1. Premiers articles des antennes rougeâtres, les suivants noirs ....................................1
— antennes uniformément colorées ........................................................................4

2. les deux premiers articles des antennes clairs ......................................................3
— Premier article des antennes seul rougeâtre. Forme étroite et élancée. tête al-
longée, yeux un peu saillants, tempes longues et progressivement confluentes avec
le cou. Pronotum nettement rétréci en arrière, à peine plus large que long, aux an-
gles postérieurs petits mais saillants (fig. 119b). élytres allongés. mésotibias des
mâles à peu près droits, à dent apicale interne petite et courte. édéage court et trapu,
arqué ventralement, apex en ogive courte, trois paquets de dents dans le sac interne
(fig. 120b). Annulus assez grand, apophyse en lame large, épaissie en bourrelet sur
son bord libre, lamelle obturatrice présente (fig. 121b). taille : 2,5-3 mm .................
....................................................................................................................fulvibasis

3. disque des élytres avec une macule blanc crème. dernier sternite abdominal du
mâle avec une fossette velue. édéage très court et trapu, apex très petit, très court
et obtus, sac interne inerme, sans grandes dents visibles (fig. 120a). Annulus grand,
apophyse très grande, dilatée en forme d’outre creuse irrégulière et asymétrique, la-
melle obturatrice bien développée (fig. 121a). taille : 2,5-3,5 mm ..........corticalis
— disque des élytres sans macule ...........................................subsp. escorialensis

4. téguments et appendices brunâtres, les élytres mous, peu chitinisés, souvent dé-
formés sur les exemplaires secs en collection. tête relativement étroite, aux tempes
longues et rétrécissement collaire progressif mais net. Pronotum étroit, subcarré, la
base saillante, à peine rétrécie, les angles postérieurs vifs et saillants (fig. 119d).
dernier sternite du mâle muni d’une plage granuleuse. édéage grand très forte-
ment chitinisé à apex dentiforme muni d’une forte dent rétrograde aiguë, sac interne
garni de rangées de dents fortes et aiguës (fig. 120e, f). vagin présentant des plaques
chitinisées, spermathèque piriforme à annulus très petit, apophyse en visière sim-
ple, pas de lamelle obturatrice (fig. 121h, i) ............................................................5
— téguments noirs, normalement chitinisés. Pronotum toujours plus transverse,
non subcarré. mâles sans plage granuleuse sur le dernier sternite abdominal. ge-
nitalia autrement conformés ...................................................................................6
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5. Plage granuleuse du dernier sternite abdominal du mâle grande, ovale ou triangu-
laire, les granulations fortes. mésotibias du mâle droits mais à bord interne irrégu-
lièrement sinué par quelques encoches, angle apical interne nettement denté.
Pointes de l’apex de l’édéage courtes, divergentes (fig. 120f), plages vaginales chi-
tinisées comme sur la figure 121h. taille : 2-4 - 3,3 mm ............................abeillei
— Plage granuleuse du dernier sternite abdominal du mâle plus réduite, à granu-
lations fines. mésotibias dentés mais à peine sinueux sur leur bord interne. Bord
ventral de l’édéage fortement bossu vers l’apex, celui-ci à pointes longues, la dent
rétrograde parallèle au bord ventral de l’édéage (fig. 120e), plages vaginales chiti-
nisées comme sur la figure 121i. taille : 2-4 - 3,3 mm .............................fissuralis

6. tête paraissant plus trapue, les tempes prolongeant le contour oculaire, conver-
geant progressivement sur le cou, rétrécissement collaire peu ou pas marqué, les
yeux de ce fait très peu saillants .............................................................................7
— tête d’aspect plus élancé, les yeux bien saillants, les tempes nettes obliques sur
le cou, rétrécissement collaire net ...........................................................................9

7. taille très petite : 2-2,8 mm. tête courte et large. Pronotum très transverse, presque
deux fois aussi large que long (fig. 119f). élytres courts et élargis en arrière. mé-
sotibias du mâle simples, droits, angle apical interne avec une petite pointe à peine
distincte. toujours chez le mâle, les pattes antérieu res sont peu robustes. édéage
très petit, à apex arrondi, sac interne inerme (fig. 120d). Annulus receptaculi en
anneau large, mince, simple sans apophyse ni lamelle obturatrice ; vagin sans dif-
férenciation particulière, spermathèque volumineuse sphéroïdale typiquement ter-
minée par deux « cornes » arquées (fig. 121d) .........................................luctuosus
— taille nettement plus grande : 2,6-3,5 mm. tête longue, non transverse, les yeux
peu saillants du fait des tempes longues et très progressivement rattachées au cou
(fig. 119g et h). Pronotum beaucoup moins transverse. élytres plus allongés, à
bords plus parallèles. genitalia femelles autrement conformés. édéages toujours
munis de dents dans le sac interne ...........................................................................8

8. mésotibias des mâles fortement arqués et dentés à l’apex. édéage assez court et
trapu, à apex très réduit, à peine perceptible ; sac interne présentant deux groupes
superposés de dents aiguës et bien développées (fig. 120i). spermathèque piri-
forme ; annulus grand, convexe de profil en tronc de cône très évasé convergeant
vers l’arrière, dilatation droite légèrement asymétrique à pointe un peu déviée vers
la droite vue de face ; apophyse en visière simple relevée vers l’avant ; lamelle ob-
turatrice présente (fig. 121g). taille : 2,6-3,5 mm ........................................negrita
— mésotibias des mâles faiblement arqués, dent apicale interne présente. édéage
assez long, arqué, à apex effilé arqué vers la face ventrale ; sac interne avec trois
groupes séparés de dents aiguës (fig 120j). spermathèque piriforme, annulus large,
en mince tronc de cylindre un peu concave de profil, dilatation droite en triangle
plus court que chez negrita, très asymétrique à pointe fortement déviée vers la
droite vue de face ; apophyse en visière simple inclinée vers l’arrière ; lamelle ob-
turatrice présente (fig. 121f). taille : 2,9-3,5 mm.........................................seladon
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9. tête transverse, yeux bien saillants, tempes courtes et rétrécissement collaire très
net. Plus grand en moyenne, 2,8-3,4 mm. Pronotum transverse, grand, base peu ré-
trécie et angles postérieurs marqués (fig. 119c). mésotibias du mâle fortement ar-
qués et dentés à l’apex interne. semble toujours ailé. édéage grand, non arqué,
dilaté vers l’apex, ce dernier mince et effilé, infléchi vers la face ventrale. sac in-
terne inerme (fig. 120c). spermathèque pyriforme, annulus de structure complexe,
de section faible à lumière réduite, apophyse en ampoule ellipsoïdale très renflée
et volumineuse, lamelle obturatrice bien développée (fig. 121c) ..............minutulus
— tête moins transverse, les yeux assez saillants, les tempes obliques sur le cou,
rétrécissement collaire net (fig. 119 e, i). Pronotum plus petit, moins transverse, un
peu plus large que long ........................................................................................10

10. très petit, 2-2,8 mm. mésotibias du mâle presque droits et munis d’une petite dent
aiguë très nette à l’angle apical interne, pattes antérieures beaucoup plus robustes.
édéage très petit, à apex bifide muni d’une petite dent aiguë rétrograde, sac interne
à plusieurs rangées radiales de dents chitineuses très visibles (fig. 120g). vagin
sphérique, une ébauche de plaque non chitinisée et quelques petits plis radiaires
sont visibles ; spermathèque ovoïde simple, annulus très petit à apophyse en visière
simple, pas de lamelle obturatrice (fig. 121j) ...............................................maurus
— Plus grand en moyenne (2,5-3,3 mm). toujours aptère semble-t-il. Pronotum
un peu plus large que long, assez petit (fig. 119i). mésotibias des mâles arqués et
munis d’une dent bien visible à l’angle apical interne. édéage un peu arqué, à apex
en pointe ogivale effilée, sac interne inerme (fig. 120h). Annulus grand, cylindrique
et un peu concave de profil, à dilatation droite en triangle symétrique vue de face ;
apophyse en visière simple ; lamelle obturatrice présente. spermathèque piriforme
(fig. 121e) ....................................................................................................gallicus

Figure 119. avant-corps de Microlestes. a : corticalis ; b : fulvibasis ; c : minutulus ; d : abeillei ;
e : maurus ; f : luctuosus ; g : negrita ; h : seladon ; i : gallicus.
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Figure 120. édéages de Microlestes. a : corticalis ; b : fulvibasis ; c : minutulus ; d : luctuosus ;
e : fissuralis ; f : abeillei ; g : maurus ; h : gallicus ; i : negrita ; j : seladon.

Figure 121. genitalia femelles de Microlestes. a : corticalis ; b : fulvibasis ; c : minutulus ;
d : luctuosus ; e : gallicus ; f : seladon ; g : negrita ; h : abeillei ; i : fissuralis ; j : maurus.
sp. : spermathèque ; v. : vagin ; ap. : apophyse de l’annulus ; l.o. : lamelle obturatrice.
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Page 1086 : microlestes fulvibasis (Reitter, 1901) et non 1900. jusqu’en ardèche du
sud.

Page 1088 : microlestes fissuralis (Reitter, 1901) et non 1900.

– microlestes negrita (Wollaston, 1854). la « variété » luctuosus Holdhaus, 1904 est
en réalité, comme l’a montré niColas (1969), une bonne espèce, confondue par jean-
nel qui l’a redécrite sous le nouveau nom de chobauti. l’espèce est commune dans le
midi, elle atteint la drôme, l’ardèche dans leurs régions méridionales.

Page 1089 : microlestes maurus (sturm, 1827) et non 1825.

Page 1090 : Microlestes chobauti jeannel, 1942 est à remplacer par m. luctuosus Hol-
dhaus, 1904. le maintien de chobauti comme sous-espèce de luctuosus comme indi-
qué in CPC ne nous paraît reposer sur rien de valable.

M. luctuosus est largement réparti en France jusqu’en Bretagne. elle abonde dans
le midi mais aussi en saône-et-loire par exemple, où elle se récolte avec M. minutu-
lus et M. maurus.

– en outre microlestes haranti Verdier, quézel et Rioux, 1951 [Bulletin de la société
entomologique de France, 55 : p. 130] est un simple synonyme de luctuosus. C’est en
tout cas ce que l’examen de quelques paratypes nous a montré. donc : m. luctuosus

Holdhaus, 1904 = Microlestes haranti verdier, Quézel et rioux, 1951 ; nouvelle sy-
nonymie.

– m. gallicus Holdhaus, 1912 : jusqu’en ardèche, drôme, isère. sud-ouest : forêt de
la grésigne (tarn, rabil leg. !).

soUs-tRibU lioNyCHiNA jEANNEl, 1948

Page 1079 :

taBleau des genres de la sous-triBu lionyCHina

1. angles postérieurs du pronotum très effacés ; les côtés se continuent directement
avec les parties latérales du bord basal, très obliques et laissant voir de haut les
flancs du prosternum ; gouttière marginale prolongée au-delà des angles posté-
rieurs jusque sur le milieu de la base. épistome rebordé en avant. noirs, les élytres
avec des taches ivoire. Pronotum très rétréci à la base, élytres amples ...................
..................................................................................................................Lionychus
— angles postérieurs du pronotum accusés. gouttière marginale normale, cessant
au niveau des angles postérieurs ; les côtés du bord basal cachent les flancs du pros-
ternum. Pronotum cordiforme, à côtés fortement sinués avant les angles postérieurs, la
base en grande partie rectiligne. ligne médiane profondément tracée, atteignant le bord
antérieur. insectes noirs ou bronzés, à élytres superficiellement cannelés .......Apristus
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gEN. lionychus WissmANN, 1846
espèce-type : Lebia quadrillum duftschmid, 1812

Page 1080 : 

taBleau des esPÈCes du genre LIONYCHUS

1. élytres avec cinq stries bien visibles, les deux externes seules moins marquées ; in-
terstries avec de gros points épars. angles postérieurs du pronotum non saillants ; ély-
tres noirs avec une petite tache humérale blanche. taille : 2 à 3 mm ............maritimus
— élytres avec trois stries seulement bien tracées, les autres vaguement esquis-
sées ; ponctuation des interstries très fine ................................................................2

2. angles postérieurs du pronotum peu marqués. élytres noirs avec une grosse tache
humérale d’un blanc éburné, dont le bord interne est plus ou moins incurvé dans sa
partie antérieure. taille : 2,8 à 3 mm ................................................................sturmi
— angles postérieurs du pronotum bien indiqués par la présence d’un petit denti-
cule saillant. Pronotum plus large et plus court ........................................................3

3. Plus grand (3 à 4 mm), les élytres plus larges, subcarrés mais un peu élargis en ar-
rière, avec une ou deux taches d’un blanc éburné dont l’humérale n’atteint pas, en
avant, le bord basal (la tache apicale, ou toutes les taches, manque parfois ; les deux
taches sont aussi parfois réunies) ............................................................quadrillum
— Plus petit (2,5 à 3 mm), les élytres plus allongés et parallèles, avec deux taches
d’un blanc éburné le plus souvent réunies par une bande longitudinale. Ponctuation
des interstries plus forte ........................................................................albonotatus

Page 1081 : l. albonotatus (Dejean, 1825). répartition : ajouter ardèche : labeaume
(Balazuc, Coulon) ; var : bord de l’argens (Bonadona !).

Page 1083 : ajouter aux synonymes de lionychus quadrillum (Duftschmid, 1812) :
L. ninini marion, 1989 [l’entomologiste, 45 : p. 110] ; nouvelle synonymie.

(Coulon, 2010).

gEN. aPrisTus CHAUDoiR, 1846
espèce-type : Apristus subaeneus Chaudoir, 1846

Page 1084 : mateu (1980) a montré que l’espèce présente en France (ainsi qu’en eu-
rope occidentale de l’italie à la grande Bretagne) était une espèce différente d’Apris-
tus subaeneus dont la répartition couvre l’europe à l’est de l’italie et le moyen orient.
Quant à la variété reticulatus schaum, 1857, c’est une bonne espèce. en conséquence
remplacer Apristus subaeneus par apristus europaeus mateu, 1980.

l’espèce est largement répandue dans le midi de la France. elle atteint le sud de l’ar-
dèche et même la région de lyon. Bord des eaux ou zones sèches surchauffées (dalles cal-
caires de labeaume (ardèche), dalles de béton du campus universitaire de lyon (la doua) !
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tRibU DRyptiNi boNElli, 1810
(par jacques Coulon)

gEN. DryPTa lAtREillE, 1796
espèce-type : Carabus emarginatus gmelin, 1790 

= Carabus dentatus P. rossi, 1790

sUbgEN. DryPTa, lAtREillE, 1796

sUbgEN. DeseriDa bAsilEWsky, 1960
[Bulletin et annales de la société royale Belge d’entomologie, 96 : p. 139]

espèce-type : Carabus distinctus rossi, 1792

Page 1099 :

taBleau des esPÈCes du genre DRYPTA

1. tête, prothorax et élytres vert bleu métallique ; pattes rousses. Prothorax à ponc-
tuation grosse et peu régulière, sa surface non alutacée entre les points. taille : 7 à
9 mm ..............................................................................................(Drypta) dentata
— tête et prothorax jaune fauve ; élytres jaunes avec une bande suturale commune
d’un vert sombre et parfois aussi une bande submarginale. Prothorax à ponctuation
fine et régulière, sa surface alutacée entre les points. taille : 7 à 9 mm ...............
..................................................................................................(Deserida) distincta

Page 1098 : Corriger l’espèce type de Drypta.

Page 1099 : synonymes de D. dentata (p. Rossi, 1790) : emarginata gmelin, 1790 et
non olivier, 1790.

Page 1100 : Drypta distincta (p. Rossi, 1792) est à classer dans le sous-genre Des-
erida.

tRibU zUpHiiNi boNElli, 1810
(par jacques Coulon)

Page 1092 :

taBleau des genres de la triBu ZuPHiini

1. Constriction collaire de la tête moins prononcée, n’intéressant guère la face dorsale.
scape des antennes à peine plus de deux fois aussi long que large. Palpes courts.
Ponctuation de la tête et du pronotum très forte ......................................Polistichus
— Constriction collaire très étroite, intéressant profondément la face dorsale. scape
des antennes très long, plus de trois fois aussi long que large. Palpes longs et grêles
.................................................................................................................................2
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2. Premier article des antennes pubescent mais sans autre soie dressée que la longue
soie apicale. soie frontale postérieure sur le bord postérieur de la tête. troncature
apicale de l’élytre non sinueuse ..................................................................Zuphium
— Premier article des antennes pubescent mais avec plusieurs soies dressées sur le
bord dorsal. soie frontale postérieure insérée latéralement, sur la tempe. troncature
apicale de l’élytre un peu sinueuse .......................................................Parazuphium

gEN. PolisTichus boNElli, 1810
espèce-type : Carabus fasciolatus rossi sensu Fabricius, 1801 

= Buprestis connexus geoffroy, 1785

Page 1093 :

taBleau des esPÈCes du genre POLISTICHUS

1. élytres à bandes dorsales rousses régulièrement allongées et presque parallèles.
Pièces sternales et abdomen d’un fauve roux. taille : 8 à 9 mm ..............connexus
— élytres à bandes dorsales rousses dilatées en avant jusqu’au bord externe et re-
courbées en dedans à leur partie postérieure. Pièces sternales noires, abdomen d’un
roux vif. taille : 8 à 9 mm .............................................................................fascio-
latus

Page 1092 : Corriger l’orthographe, ainsi que l’espèce type. remplacer Fourcroy par
geoffroy.

Page 1093 : écrire Polistichus au lieu de Polystichus.

P. fasciolatus (p. Rossi, 1790). synonyme : hervei ochs, 1953 [Bulletin mensuel de
la société linnéenne de lyon, 22 : p. 4].

ajouter à la répartition : alpes-de-Haute-Provence, les mées (H. Bouyon leg.) ;
ardèche, Coux près de Privas (sautières leg. !, plusieurs ex. à la lumière) ; tarn (forêt
de la grésigne, rabil leg !) ; var : montagne des Courmettes (Bonadona).

gEN. ZuPhium lAtREillE, 1806
espèce-type : Carabus olens rossi, 1790

Page 1096 : Z. olens (p. Rossi, 1790). répartition : atteint la région de montélimar
(drôme) : taulignan (2 ex., g. audras, leg. !, à la lumière).
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gEN. ParaZuPhium jEANNEl, 1942
espèce-type : Zuphium chevrolatii laporte de Castelnau, 1833

Page 1097 : remplacer Z. (Parazuphium) chevrolati par Parazuphium chevrolatii

(laporte de Castelnau, 1833).
ajouter : montagne des Courmettes (Bonadona). Pris aussi en banlieue de lyon :

ste-Foy-lès-lyon (1 ex., allemand leg. !, à la lumière). incidemment, l’espèce est donc
dimorphique en ce qui concerne le développement et la fonctionnalité des ailes (al-
lemand, 1992).
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FAm. bRACHiNiDAE boNElli, 1810
(par jacques Coulon)

rappelons que la famille des Brachinidae n’est pas placée à sa position actuelle.
leur position est d’ailleurs toujours discutée (voir partie systématique de cet ouvrage).

Page 1105 :

taBleau des genres de la Famille BraCHinidae

1. Bord apical de l’élytre avec un liséré membraneux blanchâtre. éperon proximal
des protibias inséré au sommet du talon proximal de l’échancrure pectinée. Colo-
ration des élytres le plus souvent métallique ou bicolore ........................Brachinus
— Bord apical de l’élytre sans liséré membraneux. éperon proximal des protibias
inséré au fond de l’échancrure pectinée. Coloration des élytres noire ou brun de
poix concolore ...............................................................................................Aptinus

tRibU bRACHiNiNi boNElli, 1810

gEN. brachinus WEbER, 1801
espèce-type : Carabus crepitans linné, 1758

Pages 1106 :

taBleau des sous-genres du genre BRACHINUS

1. Bord apical des élytres avec un liséré membraneux portant une frange de poils blan-
châtres ....................................................................................................................2
— Bord apical des élytres avec un liséré membraneux lisse, sans frange de poils ....3

2. les poils marginaux du liséré membraneux apical des élytres longs et espacés, bien
visibles ......................................................................................................Brachinus
— les poils marginaux du liséré membraneux apical des élytres extrêmement
courts et serrés ..................................................................................Brachynolomus

3. élytres sans taches sur le disque, tout au plus avec une bande suturale rougeâtre
..............................................................................................................Brachynidius
— élytres avec des taches dorsales .........................................................................4

4. avant-corps rouge. élytres bleus avec quatre taches claires, deux humérales, deux
apicales. Petite taille : 4 à 5 mm ............................................................Cnecostolus
— avant-corps jaune. élytres jaunes avec une bande suturale noire, élargie en fas-
cié transverse irrégulière à l’apex. grande taille : 10-12 mm ............Dysbrachinus
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sUbgEN. brachinus, WEbER, 1801

Pages 1106-1107 :

taBleau des esPÈCes du sous-genre BRACHINUS

1. Poitrine et abdomen noirs. Pronotum court, de peu plus long que large. élytres
concolores, à liséré apical réduit. taille : 7 à 10 mm .................................crepitans
— Poitrine et abdomen rouges ...............................................................................2

2. élytres avec une bande suturale commune rouge plus ou moins longue. Pronotum
court, de peu plus long que large. taille : 7 à 9 mm ..................................plagiatus
— élytres concolores, sans bande suturale ............................................................3

3. soies de la frange du bord postérieur du pronotum très courtes et très serrées. Pénis
avec une apophyse inférieure située à l’extrémité, l’apex arrondi (jeannel, fig.
366e). taille : 6,5-9 mm ...............................................................................psophia
— soies de la frange du bord postérieur du pronotum longues et espacées. Pénis
avec une forte apophyse dressée sur la face inférieure, avant l’extrémité, l’apex bi-
lobé (jeannel, fig. 365c). taille : 6,5-9 mm ..................................................elegans

Page 1110 : remplacer B. ganglbaueri apfelbeck, 1904 par b. elegans Chaudoir,
1842 [Bulletin de la société impériale des naturalistes de moscou, 15 : p. 807].

sUbgEN. brachyniDius REittER, 1919
espèce-type : Carabus sclopeta Fabricius, 1792

Pages 1107-1108 : 

taBleau des esPÈCes du sous-genre BRACHYNIDIUS

1. antennes jaunes en totalité ou en très grande partie. ailés ...................................2
— antennes noires sauf les deux premiers articles jaunes. élytres bleus, fortement
cannelées sur les interstries. dessous du corps noir. taille : 7-8 mm ....nigricornis

2. Poitrine et abdomen rouges. striation des élytres faible mais bien visible.............3
— Poitrine et abdomen, au moins dans sa plus grande partie, noirâtres. élytres tou-
jours sans bande suturale rouge sur le tiers basa.....................................................4

3. élytres avec une bande suturale commune rouge occupant tout le tiers basal. Pro-
notum cordiforme, à peine plus long que large. Ponctuation des élytres fine et su-
perficielle, peu serrée. taille : 4,5 à 7 mm ..................................................sclopeta
— élytres sans bande suturale rouge, tout au plus avec un fin liséré rouge du bord
suturai autour de l’écusson. Pronotum de même forme mais avec les côtés plus
profondément sinués en arrière. Ponctuation des élytres plus forte. taille : 5 à 7 mm
................................................................................................................bodemeyeri
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4. abdomen entièrement noir ........................................................................................5
— abdomen noir aux derniers ventrites rougeâtres, élytres un peu cannelés. édéage
fig. 122a. 5-7 mm ...................................................................................variventris

5. élytres à surface inégale, sans striation nette, tout au plus avec quelques traces de
cannelures dans la partie basale ; la ponctuation vague, très superficielle. édéage
fig. 122d. taille : 5 à 7 mm........................................................................explodens
— élytres toujours plus ou moins nettement cannelés. édéage de forme différente
....................................................................................................................................6

6. élytres plus parallèles et nettement cannelés, la ponctuation nette et profonde.
édéage fig. 122c. taille : 5 à 7 mm ...........................................................glabratus
— élytres très nettement et fortement cannelées. édéage fig. 122b .......catalonicus

– supprimer 11. bellicosus qui appartient au sous-genre Brachinoaptinus lutsnik, 1926
[acta societatis entomologicae stauropolitanae, 2 : p. 43] et dont la présence en France
n’a pas été confirmée.

Figure 122. édéages de Brachinus (Brachynidius). a : variventris ; b : catalonicus ; c : glabratus ;
d : explodens ; e : sclopeta ; f : bodemeyeri.

Page 1113 : b. (brachynidius) bodemeyeri Apfelbeck, 1904 remplace B. fulviventris
motschulsky, 1864 qui est un synonyme de B. (Brachynidius) explodens, duftschmid,
1812.

édéage fig. 122f. l’espèce est très rare en France. outre la saône-et-loire, Bo-
nadona (1971b) la cite des Bouches-du-rhône, de l’ardèche (?), de l’Hérault, des Py-
rénées-orientales. nous ne l’avons vue que des grands marais de vauvert (Pont des
tourradons) (lambelet, marchal, Coulon).
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Page 1114 : b. (brachynidius) glabratus Dejean, 1824. l’espèce est contestée. elle
est ainsi considérée comme un simple synonyme d’explodens dans CPC. il est vrai
que le critère de cannelure des élytres est peu discriminant car parfois ébauché chez cer-
tains explodens. Quoi qu’il en soit, ces deux taxons peuvent se trouver dans les mêmes
localités. si glabratus est plus fréquent dans les régions méridionales, il « remonte »
au nord et à l’ouest jusque dans l’ardèche, le rhône, la vendée respectivement. le
statut définitif de B. glabratus reste à établir (voir Bonadona, 1976 ; auBry et Bona-
dona, 1980).

Page 1115 : ajouter après B. glabratus les deux espèces suivantes :

b. (brachynidius) variventris schaufuss, 1862
[revue et magasin de Zoologie pure et appliquée, 14 : p. 491]

= B. maublanci Colas, 1942 [Bulletin de la société entomologique de France, 47 : p.
183]) (tessier, 2006)

très semblable à glabratus, mais bien distinct par la couleur rousse des deux der-
niers ventrites de l’abdomen. les ventrites plus antérieurs demeurent noirs, parfois un
peu tachés de roux sur les côtés. l’édéage est bien différent (fig. 122a). alpes-de-
Haute-Provence (P. Frapa, a. Coache) ; ardèche : sarras, nicolas leg. ! ; loire-atlan-
tique ; Pyrénées-orientales ; rhône : ste-Foy-lès-lyon, Boudet leg. ! ; vaucluse ;
vendée ; Bassin de la garonne.

– note infrapaginale : corriger variventris et non variiventris.

b. (brachynidius) catalonicus jeanne, 1988
[Bulletin de la société linnéenne de Bordeaux, 16 : p. 24 ; localité typique : « linas

de Broto, Huesca, espagne »]

très proche de glabratus ou de variventris. s’en distingue par sa taille un peu plus
grande, ses élytres très visiblement et fortement cannelées et son édéage (fig. 122b).

en France, uniquement dans les Pyrénées-orientales : vinça (Berger leg.), Col-
lioure (de Boissy leg.) (selon Forel et lePlat, 2003) ; Font-romeu (Cauchois leg. !). 

– b. nigricornis gebler, 1829. l’espèce est considérée comme incertae sedis in CPC.
nous l’avons néanmoins laissée, par commodité, dans le tableau des espèces de Bra-
chynidius.

Page 1116 : la présence en France de B. (Brachinoaptinus) bellicosus l. dufour, 1820,
n’a, à notre connaissance, toujours pas été attestée.

nous ignorons ce qu’est B. obscuritarsis motschulsky, 1864 [Bulletin de la société
impériale des naturalistes de moscou, 37 : p. 215], signalé in CPC, comme espèce
« incertae sedis » décrite de France.
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sUbgEN. brachynolomus REittER, 1919
espèce-type : Brachinus immaculicornis dejean, 1826

Page 1111 : une seule espèce en France, b. (brachinolomus) immaculicornis De-
jean, 1825.

sUbgEN. cnecosTolus REittER, 1919
espèce-type : Carabus exhalans P. rossi, 1792

Page 1116 : une seule espèce en France, b. (cnecostolus) exhalans (p. Rossi, 1792).

sUbgEN. Dysbrachinus sCHUlER, 1974
[l’entomologiste, 30 : p. 241]

espèce-type : Brachinus humeralis ahrens, 1812

Page 1115 : une seule espèce en France, b. (Dysbrachinus) humeralis Ahrens, 1812.

gEN. aPTinus boNElli, 1810
espèce-type : Brachinus mutilatus Fabricius, 1801

= Carabus bombarda illiger, 1800

Pages 1117-1118 :

taBleau des esPÈCes du genre APTINUS

1. Pronotum jaune rougeâtre. Bord apical des élytres sans liséré membraneux mais
avec une frange marginale de petites soies pâles. taille : 12 à 14 mm ......displosor
— Pronotum noir ....................................................................................................2

2. Bord apical des élytres avec une frange marginale de petites soies pâles. noir
concolore, les antennes et les pattes brunâtres. Côtes élytrales peu saillantes. taille :
9 à 13 mm .....................................................................................................alpinus
— Bord apical des élytres sans frange marginale de soies. noir, les antennes, les
palpes, les pattes d’un jaune rougeâtre. Côtes des élytres très saillantes. taille : 7
à 10 mm ...................................................................................................pyrenaeus
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Catalogue

entre [ ]  : espèces dont la présence est à confirmer.
entre (( ))  : espèces exotiques non implantées en France, trouvées dans les ports de
commerce ou résultant d’importation accidentelle.
? : espèces d’identification incertaine.

Fam. Carabidae latreille, 1802
tribu Carabini latreille, 1802
gen. calosoma Weber, 1801

subgen. Calosoma Weber, 1801
inquisitor (linné, 1758)
sycophanta (linné, 1758)

subgen. Campalita motschulsky, 1866
auropunctatum (Herbst, 1784)
maderae (Fabricius, 1775)

gen. carabus linné, 1758
subgen. Archicarabus seidlitz, 1887

alysidotus illiger, 1798
pseudomonticola lapouge, 1908

ssp. pseudomonticola lapouge, 1908
ssp. sorredensis F. et a. reymond, 1935

nemoralis müller, 1764
subsp. nemoralis müller, 1764
ssp. freneyi tarrier, 1975 
subsp. prasinotinctus Heyden, 1880
ssp. cantalicus jeanne, 1970
ssp. lamadridae Born, 1895
ssp. prasinotinctus Heyden, 1880

monticola dejean, 1826
ssp. liguricus (Born, 1898)
ssp. monticola dejean, 1826

subgen. Carabus linné, 1758
granulatus linné, 1758

ssp. granulatus linné, 1758
ssp. interstitialis duftschmid, 1812

arvensis Herbst, 1784
subsp. sylvaticus dejean, 1826

subgen. Chaetocarabus thomson, 1875
intricatus linné, 1761

subsp. intricatus ssp. intricatus linné, 1761
subgen. Chrysocarabus thomson, 1875

solieri dejean, 1826
subsp. solieri dejean, 1826
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ssp. solieri dejean, 1826
ssp. vesubiensis (Poncetton et reymond, 1936)
subsp. clairi géhin, 1885
ssp. clairi géhin, 1885
ssp. devillei tarrier, 1973
subsp. bonadonai Colas, 1948
ssp. bonadonai Colas, 1948
ssp. caussolsicus (Bellon, 1971)
ssp. curtii (ochs, 1965)
subsp. bonnetianus Colas, 1937

auronitens Fabricius, 1792
subsp. punctatoauratus germar, 1824
ssp. canigouensis schaefer, 1966
ssp. errensis (rousselle, 1974)
ssp. punctatoauratus germar, 1824
subsp. farinesi dejean, 1826
ssp. aubryi Colas, 1969
ssp. barthei Barthe, 1912
ssp. farinesi dejean, 1826
subsp. montanus géhin, 1882
ssp. montanus géhin, 1882
ssp. pandellei géhin, 1882
subsp. festivus dejean, 1826
subsp. auronitens Fabricius, 1792
ssp. auronitens Fabricius, 1792
ssp. costellatus géhin, 1882
ssp. cupreonitens Chevrolat, 1861
ssp. subfestivus oberthür, 1885

splendens olivier, 1790
lineatus dejean, 1826

subsp. lineatus dejean, 1826
ssp. troberti kraatz, 1860
ssp. ursuius lapouge, 1911

hispanus Fabricius, 1787
rutilans dejean, 1826

ssp. perignitus reitter, 1896
ssp. rutilans dejean, 1826

subgen. Ctenocarabus thomson, 1875
melancholicus Fabricius, 1798

subsp. costatus germar, 1824
ssp. costatus germar, 1824 

subgen. Eurycarabus géhin, 1876
genei gené, 1839

subgen. Hemicarabus géhin, 1876
nitens linné, 1758

subgen. Hygrocarabus thomson, 1875
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nodulosus Creutzer, 1799
subgen. Iniopachus solier, 1848

pyrenaeus audinet-serville, 1821
subsp. costulus géhin, 1885
subsp. pyrenaeus audinet-serville, 1821
ssp. cephalicus Csiki, 1927
ssp. cerdanus lapouge, 1924
ssp. jeanneli deuve, 1994
ssp. pyrenaeus audinet-serville, 1821
ssp. vallierensis Colas, 1965

subgen. Limnocarabus géhin, 1876
clatratus linné, 1761

subsp. stygius ganglbauer, 1890
ssp. arelatensis lapouge, 1903

subgen. Macrothorax Chenu, 1851
morbillosus Fabricius, 1792

subsp. constantinus lapouge, 1899
subsp. morbillosus ssp. cheminorum deuve, 1988
subsp. macilentus lapouge, 1899

rugosus Fabricius, 1792
subsp. baeticus deyrolle,1852
ssp. vermiculosus Fons, leplat et Ferrero, 1993

subgen. Megodontus solier, 1848
violaceus linné, 1758

subsp. purpurascens Fabricius, 1787
ssp. baeterrensis lapouge, 1901
ssp. bicinctus Born, 1905
ssp. cyaneocinctus Cleu, 1937
ssp. fulgens Charpentier, 1825
ssp. gerundensis Born, 1916
ssp. muelleri Haury, 1878
ssp. osismius lapouge, 1922
ssp. provincialis Born, 1903
ssp. pseudofulgens Born, 1905
ssp. pseudomuelleri Codina, 1921
ssp. purpurascens Fabricius, 1787
ssp. subcrenatus géhin, 1885
ssp. subfulgens jeanne, 1969
ssp. viridilucens Barthe, 1908
subsp. mixtus géhin, 1876
ssp. mixtus géhin, 1876
ssp. neomixtus tarrier, 1975
ssp. vocontianus keith, 1995
subsp. violaceus linné, 1758
ssp. meyeri Born, 1898
subsp. picenus villa et villa, 1838
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ssp. liguriensis Breuning, 1932
germarii sturm, 1815

ssp. pedemontanensis Breuning, 1932
subgen. Mesocarabus thomson, 1875

problematicus Herbst, 1786
ssp. andorranus lapouge, 1908
ssp. arvernus lapouge, 1902
ssp. dellabeffae Breuning, 1932
ssp. inflatus kraatz, 1878
ssp. iserensis Breuning, 1932
ssp. laurentianus (Forel et leplat, 1995)
ssp. occitanus lapouge, 1910
ssp. planiusculus géhin, 1885
ssp. prunieri, Pham, 1978
ssp. solidus lapouge, 1899
ssp. solutus oberthür, 1885

lusitanicus Fabricius, 1801
subsp. brabeus schaufuss, 1862
ssp. brabeus schaufuss, 1862

subgen. Morphocarabus géhin, 1876
monilis Fabricius, 1792

ssp. alticola Bellier, 1880
ssp. amoenus Baudet-lafarge, 1836
ssp. dupeuxi deuve, 1974
ssp. gracilis küster, 1846 
ssp. meridionalis Born, 1905
ssp. monilis Fabricius, 1792
ssp. montichares (Hansen et gaskowiak, 1973)
ssp. norensis Pham, 1977
ssp. saouensis mandl, 1967
ssp. schartowii Heer, 1837
ssp. subpyrenaeus Barthe, 1924
ssp. vincentianus devecis, 1991

subgen. Oreocarabus géhin, 1876
hortensis linné, 1758
fairmairei thomson, 1875

ssp. fairmairei thomson, 1875
ssp. iseranicus deuve et simard, 1977

baudii kraatz, 1878
ssp. baudii kraatz, 1878
ssp. pelvicus Cavazzuti, 1973
ssp. stecki (Born, 1902)

concolor Fabricius, 1792
ssp. alpinus dejean, 1826

sylvestris Panzer, 1793
subsp. sylvestris ssp. guyicolasi deuve et simard, 1976
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pedemontanus ganglbauer, 1891
subsp. bisioi Cavazzuti et meli, 1999
subsp. germanae Casale et Cavazzuti, 1976
subsp. maurinensis deuve, 2002
subsp. omensis (Born, 1901)
subsp. pedemontanus ganglbauer, 1892
subsp. raynaudianus deuve et simard, 1977
subsp. tendanus (Born, 1898)
subsp. vesubianus deuve, 2002

subgen. Pachystus motschulsky, 1866
glabratus Paykull, 1790

subgen. Platycarabus morawitz, 1886
depressus Bonelli, 1810

subsp. depressus Bonelli, 1810
subsp. lucens schaum, 1856 

irregularis Fabricius, 1792
ssp. irregularis Fabricius, 1792

subgen. Procrustes Bonelli, 1810
coriaceus linné, 1758

subsp. coriaceus ssp. coriaceus linné, 1758
subgen. Tachypus Weber, 1801

auratus linné, 1761
ssp. auratus linné, 1761
ssp. diensis tarrier, 1975
ssp. honnoratii dejean, 1826
ssp. lasserrei doué, 1855
ssp. lotharingus dejean, 1826
ssp. mourguesi (schaefer, 1969)
ssp. navarricus lapouge, 1925 

cancellatus illiger, 1798
[subsp. emarginatus duftschmid, 1812]
subsp. carinatus Charpentier, 1825 
ssp. pelissieri darnaud, 1978
subsp. dolens kraatz, 1879
subsp. cancellatus illiger, 1798

vagans olivier, 1795
ssp. matheyi Born, 1917
ssp. vagans olivier, 1795

cristoforii spence, 1833
subgen. Tomocarabus reitter, 1896

convexus Fabricius, 1775
tribu Cychrini laporte de Castelnau, 1834
gen. cychrus Fabricius, 1794

angulicollis sella, 1874
angustatus Hoppe et Hornschusch, 1825
attenuatus (Fabricius, 1792)
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caraboides (linné, 1758)
dufouri Chaudoir, 1869
grajus k. et j. daniel, 1898
italicus Bonelli, 1810

Fam. Nebriidae laporte de Castelnau, 1834
tribu Nebriini laporte de Castelnau, 1834
gen. leistus Frölich, 1799

subgen. Leistus Frölich, 1799
ferrugineus (linné, 1758)
fulvibarbis dejean, 1826
nitidus (duftschmid, 1812)
piceus Frölich, 1799
terminatus (Panzer, 1793)

subgen. Pogonophorus latreille, 1802
montanus stephens, 1827
puncticeps Fairmaire et laboulbène, 1854
pyrenaeus kraatz, 1863
rufomarginatus (duftschmid, 1812)
spinibarbis (Fabricius, 1775)

subgen. Sardoleistus Perrault, 1980
sardous Baudi di selve, 1883

gen. nebria latreille, 1802
subgen. Boreonebria jeannel, 1937

gyllenhali (schönherr, 1806)
subgen. Eunebria jeannel, 1937

jockischii sturm, 1815
picicornis (Fabricius, 1801
psammodes (P. rossi, 1792)

subgen. Eurynebria ganglbauer, 1891 
complanata (linné, 1767)

subgen. Nebria latreille, 1802
brevicollis (Fabricius, 1792)
lafresnayei audinet-serville, 1821

subsp. ferruginipes Pic, 1903
subsp. lafresnayei audinet-serville, 1821

olivieri dejean, 1826
rousseleti ledoux et roux, 1988
rubripes audinet-serville, 1821
salina Fairmaire et laboulbène, 1854
tibialis (Bonelli, 1810)

subgen. Nebriola k. daniel, 1903
lariollei germiny, 1865

subsp. gaudini jeannel, 1942
subsp. lariollei germiny, 1865

laticollis dejean, 1826
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subsp. laticollis dejean, 1826
subsp. pennina jeannel, 1937

subgen. Nebriorites jeannel, 1941
gagates (Bonelli, 1810)

subsp. gagates (Bonelli, 1810)
subsp. veronicae (Coulon, 1994)

subgen. Oreonebria k. daniel, 1903
angusticollis (Bonelli, 1810)

subsp. angusticollis (Bonelli, 1810)
subsp. microcephala k. et j. daniel, 1891

castanea (Bonelli, 1810)
ligurica k. daniel, 1903

subsp. ligurica k. daniel, 1903
subsp. vachoni jeannel, 1937

macrodera k. daniel, 1903.
picea dejean, 1826

subsp. carthusiana jeannel, 1941
subsp. picea dejean, 1826

raetzeri Bänninger,1932
subgen. Paranebria jeannel, 1937

livida (linné, 1758)
subgen. Tyrrhenia ledoux et roux, 2005

lareyniei Fairmaire, 1858
tribu Notiophilini motschulsky, 1850
gen. notiophilus Duméril, 1806

aestuans dejean, 1826
aquaticus (linné, 1758)
biguttatus (Fabricius, 1779
geminatus dejean, 1831
germinyi Fauvel, 1863
marginatus gené, 1839
palustris (duftschmid, 1812)
quadripunctatus dejean, 1826
rufipes Curtis, 1829
substriatus g. r. Waterhouse, 1833

Fam. Elaphridae latreille, 1802
gen. blethisa bonelli, 1810

multipunctata (linné, 1758)
gen. elaphrus Fabricius, 1775

subgen. Elaphroterus semenov, 1895
aureus P. müller, 1821

subgen. Elaphrus Fabricius, 1775
riparius (linné, 1758)

subgen. Neoelaphrus Hatch, 1951
cupreus duftschmid, 1812
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pyrenaeus motschulsky, 1850
uliginosus Fabricius, 1792

Fam. omophronidae bonelli, 1810
gen. omophron latreille, 1802

limbatum (Fabricius, 1777)

Fam. loriceridae bonelli, 1810
gen. loricera latreille, 1802

pilicornis (Fabricius, 1775)

Fam. Cicindelidae latreille, 1806
subfam. Cicindelinae latreille, 1806
gen. calomera motschulsky, 1862

littoralis (Fabricius, 1787)
subsp. littoralis (Fabricius, 1787)
subsp. nemoralis olivier, 1790
subsp. quadripunctata rossi, 1790

gen. cephalota Dokhtouroff, 1883
subgen. Taenidia rivalier, 1950

circumdata subsp. leonschaeferi Cassola, 1970
gen. cicindela linné, 1758

subgen. Cicindela linné, 1758
campestris linné, 1758

subsp. campestris linné, 1758
subsp. nigrita dejean, 1825

gallica Brullé, 1834
hybrida linné, 1758

subsp. hybrida linné, 1758
subsp. pseudoriparia mandl, 1935
subsp. transversalis dejean, 1822

maritima dejean, 1822
maroccana subsp. pseudomaroccana roeschke, 1891
sylvatica linné, 1758
sylvicola dejean, 1822

gen. cylindera Westwood, 1831
subgen. Cylindera Westwood, 1831

germanica (linné, 1758)
subsp. germanica (linné, 1758)
subsp. michaelensis vidal y lopez, 1916

paludosa (dufour, 1820)
subgen. Eugrapha rivalier, 1950

arenaria (Fuessly, 1775)
subsp. arenaria (Fuessly, 1775)
subsp. viennensis schrank, 1781

trisignata (dejean, 1822)
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subsp. atlantica Barthe, 1922
subsp. corsica rivalier, 1962
subsp. neustria rivalier, 1962
subsp. trisignata (dejean, 1822)

gen. lophyra motschulsky, 1859
flexuosa (Fabricius, 1787)

gen. myriochila motschulsky, 1858
melancholica (Fabricius, 1798)

Fam. siagonidae bonelli, 1813
gen. siagona latreille, 1804

europaea dejean, 1826

Fam. scaritidae bonelli, 1810
tribu Clivinini Rafinesque, 1815
gen. clivina latreille, 1802

collaris (Haerbst, 1784)
fossor (linné, 1758)

gen. reicheia saulcy, 1862
lucifuga saulcy, 1862

subsp. coiffaiti jeannel, 1957
subsp. lucifuga saulcy, 1862
subsp. massanae jeannel, 1957
subsp. zariquieyi Holdhaus, 1924

palustris saulcy, 1870
subsp. palustris saulcy, 1870
subsp. setosa Holdhaus, 1924

tribu Dyschiriini kolbe, 1880
gen. Dyschirius bonelli, 1810

subgen. Dyschiriodes jeannel, 1941
aeneus (dejean, 1825)
agnatus motschulsky, 1844
apicalis Putzeys, 1866
auriculatus Wollaston, 1867
chalceus erichson, 1837
chalybaeus Putzeys, 1846
cylindricus dejean, 1825
fleischeri sainte-Claire-deville, 1904
intermedius Putzeys, 1846
laeviusculus Putzeys, 1846
luticola Chaudoir, 1850

subsp. liguriensis Putzeys, 1873
subsp. luticola Chaudoir, 1850

macroderus subsp. breiti müller, 1922
macroderus subsp. protensus Putzeys, 1866
macroderus subsp. wagneri müller, 1922
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minutus (dejean, 1825)
nitidus (dejean, 1825)
politus (dejean, 1825)
punctatus (dejean, 1825)
salinus schaum, 1843
tristis stephens, 1827

subgen. Dyschirius Bonelli, 1810
angustatus (ahrens, 1830)
arenosus stephens, 1827
numidicus schaum,1857
obscurus (gyllenhal, 1827)

subgen. Eudyschirius Fedorenko, 1996
abditus (Fedorenko, 1993)
globosus (Herbst, 1784)
gracilis (Heer, 1837)
importunus Putzeys, 1866
semistriatus (dejean, 1825)

subgen. Paradyschirius Fedorenko, 1996
parallelus subsp. ruficornis Putzeys, 1846
substriatus (duftschmid, 1812)

subsp. priscus j. müller, 1922
subsp. substriatus (duftschmid, 1812)

tribu scaritini bonelli, 1810
gen. Distichus motschulsky, 1858

planus (Bonelli, 1813)
gen. scarites Fabricius, 1775

subgen. Parallelomorphus motschulsky, 1849
laevigatus Fabricius, 1792
terricola Bonelli, 1813

subgen. Scallophorites motschulsky, 1858
buparius (Forster, 1771)
cyclops Crotch, 1871

Fam. broscidae Hope, 1838
gen. broscus panzer, 1813

cephalotes (linné, 1758)

Fam. Apotomidae le Conte, 1853
gen. apotomus illiger, 1807

rufithorax Pecchioli, 1837
rufus (P. rossi, 1790)

Fam. paussidae latreille, 1807
gen. Paussus linné, 1775

favieri Fairmaire, 1851
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Fam. brachinidae bonelli, 1810
gen. aptinus bonelli, 1810

alpinus dejean, 1829
displosor (l. dufour, 1811)
pyrenaeus dejean, 1824

gen. brachinus Weber, 1801
subgen. Brachinus Weber, 1801

crepitans (linné, 1758)
elegans Chaudoir, 1842
plagiatus reiche, 1868
psophia audinet-serville, 1821

subgen. Brachynidius reitter, 1919
bodemeyeri apfelbeck, 1904
catalonicus jeanne, 1988
explodens duftschmid, 1812
glabratus dejean, 1824
nigricornis gebler, 1829
sclopeta (Fabricius, 1792)
variventris schaufuss, 1862

subgen. Brachynolomus reitter, 1919
immaculicornis dejean, 1826

subgen. Cnecostolus reitter, 1919
exhalans (P. rossi, 1792)

subgen. Dysbrachinus schuler, 1974
humeralis ahrens, 1812

Fam. psydridae leConte, 1853
gen. nomius laporte de Castelnau, 1835

pygmaeus (dejean, 1831)

Fam. trechidae bonelli, 1810
tribu Anillini jeannel, 1937
sous-tribu Anillina jeannel, 1937
gen. anillus j. du Val, 1851

caecus j. du val, 1851
subsp. caecus j. du val, 1851
subsp. mayeti Brisout, 1878

cebennicus Balazuc et Bruneau de miré, 1964
convexus saulcy, 1864
florentinus subsp. latistilus jeannel, 1937
frater aubé, 1863

subsp corsicus Perris, 1869
subsp. frater aubé, 1863

hypogaeus aubé, 1861
joffrei sainte-Claire-deville, 1925
minervae Coiffait, 1956
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sulcatellus Coiffait, 1958
sous-tribu scotodipnina jeannel, 1937
gen. hypotyphlus jeannel, 1937

aubei (saulcy, 1863)
pandellei (saulcy, 1867)
revelieri (Perris, 1866)
rialensis (guillebeau, 1890)

gen. microtyphlus linder, 1863
schaumi (saulcy, 1863)
zariquieyi (Bolivar y Pieltain, 1916)

gen. scotodipnus schaum, 1860
fagniezi jeannel, 1937
glaber (Baudi di selve, 1859)

subsp. glaber (Baudi di selve, 1859)
subsp. hypocrita Binaghi, 1936

hirtus dieck, 1869
mayeti abeille de Perrin, 1892

tribu bembidiini stephens, 1827
gen. asaphidion gozis, 1886

austriacum schweiger, 1975
caraboides (schrank, 1781)
curtum (Heyden, 1870)
cyanicorne (Pandellé, 1867) 
festivum (j. du val, 1851)
flavipes (linné, 1761)
nebulosum (rossi, 1792)
pallipes (duftschmid, 1812)
rossii (schaum, 1857)
stierlini (Heyden, 1880) 

gen. bembidion latreille, 1802
subgen. Actedium motschulsky, 1864

kuesteri schaum, 1845
pallidipenne (illiger, 1802)

subgen. Asioperyphus vysoky, 1986 
lunatum (duftschmid, 1812)

subgen. Bembidion latreille 1802
crassicorne Putzeys, 1872 
humerale sturm, 1825 
quadrimaculatum (linné, 1761)
quadripustulatum audinet-serville, 1821 

subgen. Bembidionetolitzkya strand 1929
ascendens k. daniel, 1902
atrocoeruleum (stephens, 1828)
bugnioni k. daniel, 1902

subsp. bugnioni k. daniel, 1902
subsp. sclanoi (magrini, 1996)
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coeruleum audinet-serville, 1821 
complanatum Heer, 1837
concoeruleum netolitzky, 1943
conforme dejean, 1831
eleonorae (Bonavita et vigna taglianti, 1993)
fasciolatum (duftschmid, 1812)
geniculatum Heer, 1837

subsp. dilutipes sainte-Claire-deville, 1906
subsp. geniculatum Heer, 1837

longipes k. daniel, 1902
tibiale (duftschmid, 1812)
varicolor (Fabricius, 1803)
vodozi sainte-Claire-deville, 1906

subgen. Bracteon Bedel 1879
argenteolum ahrens, 1812
litorale (olivier, 1790)
velox (linné, 1761)

subgen. Chlorodium motschulsky, 1864
pygmaeum (Fabricius 1792)

subgen. Diplocampa Bedel 1896
assimile gyllenhal, 1810
clarkii (dawson, 1849)

subsp. aquitanum (aubry, 1970)
subsp. clarkii (dawson, 1849)

fumigatum (duftschmid, 1812)
subgen. Emphanes motschulsky 1850

axillare subsp. occiduum marggi et Huber, 2001
azurescens dalla torre, 1877
latiplaga Chaudoir, 1850
minimum (Fabricius, 1792)
normannum dejean, 1831
tenellum erichson, 1837

subgen. Euperyphus jeannel, 1941
eques sturm, 1825
fluviatile dejean, 1831
fulvipes sturm, 1827
ripicola dufour, 1820
scapulare dejean, 1831
testaceum (duftschmid, 1812)

subgen. Eupetedromus netolitzky, 1911
dentellum (thunberg, 1787)

subgen. Eurytrachelus motschulsky, 1850
laticolle (duftschmid, 1812)

subgen. Lymnaeum stephens, 1828
abeillei Bedel, 1879
nigropiceum (marsham, 1802)
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subgen. Metallina motschulsky, 1850
lampros (Herbst, 1784)
properans (stephens, 1828)

subgen. Nepha motschulsky, 1864
callosum küster, 1847

subsp. callosum küster, 1847
subsp. subconnexum de monte, 1953

cantalicum Fauvel, 1882
genei subsp. illigeri netolitzky, 1914
genei. subsp. hispaniae Bonavita et vigna-taglianti, 2010
grisvardi (dewailly, 1949)
schmidti subsp. alluaudi (antoine, 1925)
schmidti subsp. jeannelianum (Casale et vigna taglianti, 1992)

subgen. Notaphemphanes netolitzky, 1920
ephippium (marsham, 1802)

subgen. Notaphus dejean, 1821
obliquum sturm, 1825
semipunctatum (donovan, 1806)
varium (olivier, 1795)

subgen. Ocydromus Clairville 1806
decorum Zenker in Panzer 1801

subsp. caraffai sainte-Claire-deville, 1906
subsp. decorum Zenker in Panzer 1801

leveillei sainte-Claire-deville, 1914
modestum (Fabricius, 1801)
saxatile gyllenhal, 1827

subsp. devillei netolitzky, 1930
subsp. saxatile gyllenhal, 1827

siculum subsp. winkleri netolitzky, 1943
subgen. Ocyturanes müller-motzfeld, 1986

dudichi Csiki, 1928
praeustum dejean, 1831

subgen. Odontium leConte 1848
foraminosum sturm, 1825
striatum (Fabricius, 1792)

subgen. Omoperyphus netolitzky 1931
hypocrita dejean, 1831
steinbuehleri ganglbauer, 1891

subgen. Peryphanes jeannel, 1941
brunnicorne dejean, 1831
deletum audinet-serville, 1821

subsp. deletum audinet-serville, 1821
subsp. schulerianum müller motzfeld, 1986

gautieri netolitzky, 1921
italicum de monte, 1943
lafertei jacquelin du val, 1852
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latinum netolitzky, 1911
milleri jacquelin du val, 1852
[pallidicorne müller, 1921]
stephensii Crotch, 1866

subgen. Peryphiolus jeannel 1841
monticola sturm, 1825

subgen. Peryphus dejean,1821
andreae (Fabricius, 1787)
bualei subsp. bualei jacquelin du val, 1852
bruxellense Wesmael, 1835
cruciatum dejean, 1831
distinguendum jacquelin du val, 1852
femoratum sturm, 1825

subsp. femoratum sturm, 1825
subsp. pseudobualei nov. subsp.

hummleri j. müller, 1918
subsp. hummleri j. müller, 1918
subsp. tyrrhenicum jeannel, 1941

incognitum j. müller, 1931
maritimum (stephens, 1839)
tetracolum say, 1823

subgen. Philochthus stephens 1828
aeneum germar, 1824
biguttatum (Fabricius, 1779)
guttula (Fabricius, 1792)
iricolor Bedel, 1879
lunulatum (geoffroy, 1785)
mannerheimii sahlberg, 1827

subgen. Phyla motschulsky 1844
obtusum audinet-serville, 1821
tethys netolitzky, 1926

subgen. Plataphus motschulsky, 1864
prasinum (duftschmid, 1812)

subgen. Princidium motschulsky 1864
punctulatum drapiez, 1820

subgen. Semicampa netolitzky 1910
gilvipes sturm, 1825
schueppelii dejean, 1831

subgen. Talanes motschulsky, 1864
aspericolle (germar, 1829)

subgen. Terminophanes müller-motzfeld 1998
terminale Heer, 1841

subgen. Testediolum ganglbauer 1891
corsicum Csiki, 1928
glaciale Heer, 1837
jacqueti jeannel, 1941
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magellense subsp. alpicola jeannel, 1941
pyrenaeum dejean, 1831

subsp. poenini marggi et Huber, 1993
subsp. pyrenaeum dejean, 1831

subgen. Testedium motschulsky, 1864
bipunctatum (linné, 1761)

subgen. Trepanedoris netolitzky 1918
doris (Panzer, 1796)

subgen. Trepanes motschulsky 1864
articulatum (Panzer, 1796)
maculatum dejean, 1831
octomaculatum (goeze, 1777)

gen. cillenus samouelle, 1819
lateralis samouelle, 1819

gen. ocys stephens, 1828
harpaloides (audinet-serville, 1821)
quinquestriatus (gyllenhal, 1810)

gen. sinechostictus motschulsky, 1864
subgen. Pseudolimnaeum kraatz, 1888

inustum (jacquelin du val, 1857)
subgen. Sinechostictus motschulsky, 1864

cribrum (jacquelin du val, 1852)
dahlii (dejean, 1831)
decoratus (duftschmid, 1812)
doderoi (ganglbauer, 1891)
elongatus (dejean, 1831)
ruficorne (sturm, 1825)
stomoides dejean, 1831)

tribu patrobini kirby, 1837
gen. Patrobus Dejean, 1821

atrorufus (strøm, 1768)
australis sahlberg, 1875
septentrionis dejean, 1828

gen. Penetretus motschulsky, 1865
rufipennis (dejean, 1828)

tribu pogonini laporte de Castelnau, 1834
gen. Pogonistes Chaudoir, 1871

gracilis (dejean, 1828)
testaceus (dejean, 1828)

gen. Pogonus Dejean, 1821
subgen. Pogonoidius Carret, 1903

meridionalis dejean, 1828
subgen. Pogonus dejean, 1821

chalceus (marsham, 1802)
gilvipes dejean, 1828
littoralis (duftschmid, 1812)
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luridipennis (germar, 1823)
pallidipennis dejean, 1828
riparius dejean, 1828

tribu tachyini motschulsky, 1862
gen. lymnastis motschulsky, 1862

galilaeus Piochard de la Brûlerie, 1876
gen. Porotachys Netolitzky, 1914

bisulcatus (nicolaï, 1822)
gen. sphaerotachys j. müller, 1926

haemorroidalis (Ponza, 1805)
gen. Tachys Dejean, 1821

subgen. Eotachys jeannel, 1941
bistriatus (duftschmid, 1812)
elongatulus (dejean, 1831)
fulvicollis (dejean, 1831)
kabylianus Puel, 1935
lusciosus antoine, 1944
micros (Fischer von Waldheim, 1828)
obtusiusculus (jeannel, 1941)
pseudolusciosus, Coulon, 2004
simulator Coulon, 2004
vandeli mateu et Colas, 1954

subgen. Polyderis motschulsky, 1862
brevicornis Chaudoir, 1846

subgen. Tachys dejean, 1821
atratus Costa, 1883
dimediatus motschulsky, 1849
scutellaris stephens, 1828

gen. Tachyta kirby, 1837
nana (gyllenhal, 1810)

gen. Tachyura motschulsky, 1862
curvimana (Wollaston, 1854)
diabrachys (kolenati, 1845)
ferroa kopecky, 2003
parvula (dejean, 1831)
quadrisignata (duftschmid, 1812)
sexstriata (duftschmid, 1812)
walkeriana (sharp, 1913)

tribu trechini bonelli, 1810
sous-tribu Aepyna Fowler, 1887
gen. aepus leach, 1819

marinus (ström, 1783)
robinii (laboulbène, 1849)

sous-tribu perileptina sloane, 1903
gen. Perileptus schaum, 1860

areolatus (Creutzer, 1799)
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sous-tribu trechina bonelli, 1810
gen. agostinia jeannel, 1928

launi (gestro, 1892)
gen. aphaenops de bonvouloir, 1862

subgen. Aphaenops de Bonvouloir, 1862
alberti jeannel, 1939
bessoni Cabidoche, 1962
eskualduna Coiffait, 1959
jeanneli (abeille de Perrin, 1905)
leschenaulti de Bonvouloir, 1862
loubensi jeannel, 1953
ochsi l. gaudin, 1925

subsp. cabidochei Coiffait, 1959
subsp. ochsi l. gaudin, 1925
subsp. reymondi Colas & a. gaudin, 1935

orionis Fagniez, 1913
subsp. bassaburensis dupré et Besson, 1999
subsp. orionis Fagniez, 1913

subgen. Cerbaphaenops Coiffait, 1962
aeacus (saulcy, 1864)
bonneti Fourès, 1948
bouilloni Coiffait, 1955
bucephalus (dieck, 1869)
carrerei Coiffait, 1953
cerberus (dieck, 1869)

subsp. cerberus (dieck, 1869)
subsp. inaequalis (abeille de Perrin, 1872)
subsp. truncatus Coiffait, 1959

chappuisi Coiffait, 1955
colluvii genest et juberthie, 1983
crypticola (linder, 1859)
hortensis Fourès, 1954
hustachei jeannel, 1917
jauzioni Faille, deliot & Quéinnec, 2007
laurenti genest, 1983
mariarosae genest, 1983
michaeli Fourès, 1954
pluto (dieck, 1869)

subsp. hydrophilus a. gaudin, 1945
subsp. pluto (dieck, 1869)

pseudocrypticola Coiffait, 1947
sinester Coiffait, 1959
sioberae Fourès, 1954
tiresias (Piochard de la Brûlerie, 1872)

subsp. aerosus Coiffait, 1962
subsp. juliettae Fourès, 1948
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subsp. robustus Coiffait, 1958
subsp. tiresias (Piochard de la Brûlerie, 1872)
subsp. tisiphone jeannel, 1917

vandeli Fourès, 1954
subsp. bouiganensis Fourès, 1954
subsp. vandeli Fourès, 1954

subgen. Geaphaenops Cabidoche, 1966
baretosanus jeannel, 1941

subsp. baretosanus jeannel, 1941
subsp. gaudini jeannel, 1947

cissauguensis Faille et Bourdeau, 2008
linderi jeannel, 1938

subsp. labarthei a. gaudin, 1947
subsp. linderi jeannel, 1938

[ludovici a. gaudin, 1935]
subsp. queffeleci Cabidoche, 1966

rebereti a. gaudin, 1947
rhadamanthus (linder, 1860)

subgen. Hydraphaenops jeannel, 1926
blancheti a. gaudin, 1947
bourgoini jeannel, 1946

subsp. bourgoini jeannel, 1946
subsp. crassus Coiffait, 1955
subsp. vandeli (Coiffait, 1969)

chaudoirii (Brisout de Barneville, 1867)
ehlersi (abeille de Perrin, 1872)
elegans (a. gaudin, 1945)
giraudi ochs, 1938

subsp. delicatulus (Coiffait, 1962)
subsp. giraudi ochs, 1938

gracilis (a. gaudin, 1947)
longicollis joffre, 1931
navaricus Coiffait & a. gaudin, 1950
pandellei (linder, 1859)

subsp. ambiellensis jeannel, 1948
subsp. pandellei (linder, 1859)

pecoudi a. gaudin, 1938
vasconicus jeannel, 1913

subgen. Simaphaenops Quéinnec & ollivier nova
minos (linder, 1860)
mouriesi (genest, 1983)
[penacollaradensis (dupré, 1991)]

subsp. weilli (dupré et Bourdeau, 1994)
gen. blemus Dejean, 1821

discus (Fabricius, 1792)
gen. Duvaliaphaenops giordan, 1984

raffaldianus (lemaire, 1981)
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gen . Duvalius Delarouzée, 1859
subgen. Duvalius delarouzée, 1859

brujasi (sainte-Claire-deville, 1901)
cailloli (sainte-Claire-deville, 1902)

subsp. cailloli (sainte-Claire-deville, 1902)
subsp. magnus giordan & raffaldi, 1989

clairi (abeille de Perrin, 1881)
convexicollis (de Peyerimhoff, 1904)

subsp. convexicollis (de Peyerimhoff, 1904)
subsp. paulae (Fagniez, 1924)

cornilloni giordan & raffaldi, 1998
curtii giordan & raffaldi, 1983
delphinensis (abeille de Perrin, 1869)

subsp. delphinensis (abeille de Perrin, 1869)
subsp. louveti (Fagniez, 1926)
subsp. balazuci Bruneau de miré, 1948

diniensis (de Peyerimhoff, 1904)
subsp. diniensis (de Peyerimhoff, 1904)
subsp. peyerimhoffi (jakobson, 1906)
subsp. melanensis giordan & raffaldi, 1999

[gentilei (gestro, 1885)]
subsp. vaccai (gestro, 1885)

laneyriei ochs, 1948
subsp. laneyriei ochs, 1948
subsp. villiersi giordan & raffaldi, 
subsp. maglianoi giordan & raffaldi, 1983

lantosquensis (abeille de Perrin, 1881)
lespesii (Fairmaire, 1867)

subsp. lespesii (Fairmaire, 1867)
subsp. cadurcus jeannel, 1955

magdelainei (jeannel, 1914)
subsp. magdelainei (jeannel, 1914)
subsp. gordanensis jeannel & ochs, 1938
subsp. vareillesi giordan & raffaldi, 1983

montisageli jeannel, 1947
muriauxi jeannel, 1957
ochsi (dodero, 1921)

subsp. ochsi (dodero, 1921)
subsp. lemairei giordan & raffaldi, 1982
subsp. joffrei ochs, 1926

paulinae (Fagniez, 1922)
pecoudi jeannel, 1937

subsp. pecoudi jeannel, 1937
subsp. matocqi giordan, 1987

perrinae giordan, 1989
raffaldii Curti, 1981
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raymondi delarouzée, 1859
subsp. raymondi delarouzée, 1859
subsp. magdalenae (abeille de Perrin, 1869)

roberti (abeille de Perrin, 1903)
sicardi Fagniez, 1923

subsp. sicardi Fagniez, 1923
subsp. cayrosensis giordan, 1985

simoni (abeille de Perrin, 1881)
subsp. simoni (abeille de Perrin, 1881)
subsp. galiberti jeannel, 1928

turcati giordan & raffaldi, 1983
voraginis jeannel & ochs, 1938

subsp. voraginis jeannel & ochs, 1938
subsp. boissyi Bonadona, 1955

gen. geotrechus jeannel 1919
aldensis jeannel, 1955
andreae jeannel, 1920
discontignyi (Fairmaire, 1867)
gallicus (delarouzée, 1857)

subsp. bigerricus jeannel, 1948
subsp. gallicus (delarouzée, 1857)
subsp. gaudini jeannel, 1928

holcartensis genest, 1977
subsp. charlesi dupré & Bourdeau, 1994
subsp. holçartensis genest, 1977

jeanneli a. gaudin, 1938 
orcinus (linder, 1859)

subsp. henroti Coiffait, 1959
subsp. orcinus (linder, 1859)

orpheus (dieck, 1869)
subsp. consorranus (dieck, 1870)
subsp. doderoi jeannel, 1920
subsp. orpheus (dieck, 1869)

palei Fourès, 1962
saulcyi (argod-vallon, 1913)

subsp saulcyi (argod-vallon, 1913)
subsp. demauxi Coiffait, 1958

serrulatus jeannel, 1946
soussieuxi Perreau & Quéinnec, 1987
sulcatus Coiffait, 1959
trophonius (abeille de Perrin, 1872)

subsp. stygius jeannel, 1919
subsp. trophonius (abeille de Perrin, 1872)

vandeli Coiffait, 1959
vanderberghi Perreau et Quéinnec, 1987
vulcanus (abeille de Perrin, 1904)
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gen. luraphaenops giordan, 1984
gaudini (jeannel, 1952)

subsp. gaudini (jeannel, 1952)
subsp. gineti (jeannel, 1955)
subsp. gionoi giordan, 1984 

gen. speotrechus jeannel, 1922
mayeti (abeille de Perrin, 1875)

subsp. mayeti (abeille de Perrin, 1875)
subsp. caussicola jeannel, 1919
subsp. vardonensis ochs, 1949

gen. Trechoblemus ganglbauer, 1891
micros (Herbst, 1784)

gen. Trechus Clairville, 1806
subgen. Epaphius leach, 1819

rivularis (gyllenhal, 1810)
secalis (Paykull, 1790)

subgen. Trechus Clairville, 1806
abeillei Pandellé, 1872
amplicollis Fairmaire, 1859
angusticollis kiesenwetter, 1850

subsp. angusticollis kiesenwetter, 1850
subsp. bigerricus jeannel, 1921
subsp. kiesenwetteri Pandellé, 1867

aubei Pandellé, 1867
aubryi Coiffait, 1953
austriacus dejean, 1831
bonvouloiri Pandellé, 1867
bordei Peyerimhoff, 1909
bruckii Fairmaire, 1862

subsp. bruckii Fairmaire, 1862
subsp. pecoudi Colas et a. gaudin, 1935

cantalicus Fauvel, 1888
ceballosi mateu, 1953
cuniculorum méquignon, 1921
delarouzeei Pandellé, 1867
delhermi saulcy, 1880
distigma kiesenwetter, 1851
distinctus Fairmaire et laboulbène, 1854

subsp. aragonicus jeannel, 1930
subsp. distinctus Fairmaire et laboulbène, 1854
subsp.vallierensis Coiffait, 1974

enigmaticus Coiffait, 1971
fairmairei Pandellé, 1867
fulvus dejean, 1831
grenieri Pandellé, 1867

subsp. aulaensis aubry, 1981
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subsp. bepmalei jeannel, 1921
subsp. despaxi jeannel, 1922
subsp. grenieri Pandellé, 1867
subsp. prepyrenaeus Coiffait, 1974
subsp. ruteri Colas, 1935

latebricola kiesenwetter, 1850
subsp. latebricola kiesenwetter, 1850
subsp. pinguis kiesenwetter, 1850

latus subsp. grouvellei jeannel, 1913
maritimus sainte-Claire-deville, 1907
navaricus (vuillefroy, 1869)
obtusus erichson, 1837
pertyi Heer, 1837
putzeysi Pandellé, 1867

subsp. nicolianus moncoutier, 1986
subsp. putzeysi Pandellé, 1867

pyrenaeus dejean, 1831
quadristriatus (schrank, 1781)
rubens (Fabricius, 1792)
rufulus dejean, 1831
tyrrhenicus jeannel, 1927
varendorffi sainte-Claire-deville, 1903

gen. Trichaphaenops jeannel, 1916
gounellei (Bedel, 1880)

subsp. gounellei (Bedel, 1880)
subsp. annae jeannel, 1949

sollaudi jeannel, 1916
obesus (abeille de Perrin, 1886)
cerdonicus (abeille de Perrin, 1903)

sous-tribu trechodina jeannel, 1926
gen. Thalassophilus Wollaston, 1854

longicornis (sturm, 1825)

Fam. Harpalidae bonelli, 1810
tribu Abacetini Chaudoir, 1872
gen. abacetus, Dejean, 1828

subgen. Astigis rambur, 1838 
salzmanni (germar, 1824)

tribu Chlaeniini brullé, 1834
sous-tribu Callistina laporte de Castelnau, 1834
gen. callistus bonelli, 1810

lunatus (Fabricius, 1775)
sous-tribu Chlaeniina brullé, 1834
gen. Chlaenius bonelli, 1810

subgen. Agostenus Fischer von Waldheim, 1829
quadrisulcatus (Paykull, 1790)
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sulcicollis (Paykull, 1798)
subgen. Chlaeniellus reitter, 1908

nigricornis (Fabricius, 1787)
nitidulus (schrank, 1781)
olivieri Crotch, 1871
terminatus dejean, 1826
tibialis dejean, 1826
tristis (schaller, 1783)
vestitus (Paykull, 1790)

subgen. Chlaenius Bonelli, 1810
festivus (Panzer, 1796)
velutinus (duftschmid, 1812)

subsp. velutinus (duftschmid, 1812)
subsp. auricollis géné, 1839

subgen. Chlaenites motschulsky, 1860
spoliatus (P. rossi, 1792)

subgen. Dinodes Bonelli, 1810
decipiens (l. dufour, 1820)
fulgidicollis l. dufour, 1820

subgen. Epomis Bonelli, 1810
circumscriptus (duftschmid, 1812)

subgen. Trichochlaenius seidlitz, 1887
aeratus (Quensel, 1806)
chrysocephalus (P. rossi, 1790)

tribu Cyclosomini laporte de Castelnau, 1834
sous-tribu masoreina Chaudoir, 1870
gen. masoreus Dejean, 1821

wetterhallii (gyllenhal, 1813)
((gen. microus Chaudoir, 1876))

((mocquerysi Chaudoir, 1876))
((gen. somoplatus Dejean, 1829))

((substriatus dejean, 1829))
tribu Dryptini bonelli, 1810
gen. Drypta latreille, 1796

subgen. Deserida Basilewsky, 1960
distincta (P. rossi, 1792)

subgen. Drypta latreille, 1796
dentata (P. rossi, 1790)

tribu Harpalini bonelli, 1810
sous-tribu Amblystomina Fauvel, 1889
gen. amblystomus Erichson, 1837

metallescens (dejean, 1829)
niger (Heer, 1841)
raymondi gautier des Cottes, 1861
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sous-tribu Anisodactylina lacordaire, 1854
gen. anisodactylus Dejean, 1829

subgen. Anisodactylus dejean, 1829
binotatus (Fabricius, 1787)
nemorivagus (duftschmid, 1812)

subgen. Hexatrichus tschitschérine, 1898
poeciloides (stephens, 1828)
virens dejean, 1829

subgen. Pseudanisodactylus noonan, 1973
signatus (Panzer, 1796)

subgen. Pseudodichirius lutshnik, 1921
intermedius dejean, 1829

gen. Diachromus Erichson, 1837
germanus (linné, 1758)

gen. gynandromorphus Dejean, 1829
etruscus (Quensel, 1806)

gen. scybalicus schaum, 1862
oblongiusculus (dejean, 1829)

sous-tribu Ditomina bonelli, 1810
gen. carterus Dejean, 1830

dama (P. rossi, 1792)
fulvipes (latreille, 1817)
gilvipes (Piochard de la Brûlerie, 1873)
rotundicollis rambur, 1837

gen. Ditomus bonelli, 1810
calydonius (P. rossi, 1790)
tricuspidatus (Fabricius, 1792)

gen. Dixus billberg, 1820
capito (audinet-serville, 1821)
clypeatus (P. rossi, 1790)
[interruptus (Fabricius, 1775)]
sphaerocephalus (olivier, 1795)

gen. graniger motschulsky, 1864
cordicollis (audinet-serville, 1821)

gen. Tschitscherinellus Csiki, 1906
cordatus (dejean, 1825)

sous-tribu Harpalina bonelli, 1810
gen. acinopus Dejean, 1821

subgen. Acinopus dejean, 1821
picipes (olivier, 1795)

subgen. Oedematicus Bedel, 1897
megacephalus (P. rossi, 1794)

gen. cephalophonus ganglbauer, 1891
cephalotes (Fairmaire et laboulbène, 1854)

gen. cryptophonus brandmayr et zetto-brandmayr, 1982
litigiosus (dejean, 1829)
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melancholicus (dejean, 1829)
subsp. melancholicus (dejean, 1829)
subsp. reichei (jakobson, 1907)

tenebrosus (dejean, 1829)
gen. Daptus Fischer von Waldheim, 1823

vittatus Fischer von Waldheim, 1823
[gen. harpalophonus ganglbauer, 1891]

[italus (schaum, 1860)]
gen. harpalus latreille 1802

subgen. Artabas des gozis, 1882
dispar dejean, 1829
punctatostriatus dejean, 1829

subgen. Harpalus latreille 1802
affinis (schrank, 1781)
albanicus reitter, 1900
angustitarsis reitter, 1887
anxius (duftschmid, 1812)
atratus latreille, 1804
attenuatus stephens, 1828
autumnalis (duftschmid, 1812)
bellieri reiche, 1861
cupreus dejean, 1829
impressipennis (= decipiens) dejean, 1829
dimidiatus (P. rossi, 1790)
distinguendus (duftschmid, 1812)
flavescens (Piller et mitterpacher, 1783)
froehlichii sturm, 1818
fuscicornis ménétriès, 1832
hirtipes (Panzer, 1796)
honestus (duftschmid, 1812)
laevipes Zetterstedt, 1828)
latus (linné, 1758)
luteicornis (duftschmid, 1812)
modestus dejean, 1829
neglectus audinet-serville, 1821
oblitus dejean, 1829

subsp. oblitus dejean, 1829
subsp. patruelis dejean, 1829

picipennis (duftschmid, 1812)
politus dejean, 1929
progrediens schauberger, 1922
pumilus sturm, 1818
punctipennis mulsant, 1852
pygmaeus dejean, 1829
rubripes (duftschmid, 1812)
rufipalpis sturm, 1818
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serripes (Quensel, 1806)
servus (duftschmid, 1812)
smaragdinus (duftschmid, 1812)
solitaris dejean, 1829
subcylindricus dejean, 1829
sulphuripes germar, 1824
tardus (Panzer, 1796)
xanthopus subsp. winkleri schauberger, 1923
zabroides dejean, 1829

gen. licinoderus sainte-Claire-Deville, 1905
chobautianus (lutshnik, 1922)

gen. ophonus Dejean, 1821
subgen. Incisophonus sciaky, 1987

incisus (dejean, 1829)
subgen. Metophonus Bedel, 1897

brevicollis (audinet-serville, 1821)
cordatus (duftschmid, 1812)
ferrugatus reitter, 1902
jeanneli sciaky, 1987
laticollis mannerheim, 1825
melletii (Heer, 1837)
[nigripennis sahlberg, 1903] ?
parallelus (dejean, 1829)
puncticeps stephens, 1828
puncticollis (Paykull, 1798)
rufibarbis (Fabricius, 1792)
rupicola (sturm, 1818)
schaubergerianus (Puel, 1937)
subsinuatus rey, 1886
xaxarsi (schauberger, 1928)

subgen. Ophonus dejean, 1821
ardosiacus (lutshnik, 1922)
azureus (Fabricius, 1775)
cribricollis (dejean, 1829)
diffinis (dejean, 1829)
franziniorum sciaky, 1987
opacus (dejean, 1829)
rotundatus (dejean, 1829)
sabulicola (Panzer, 1796)
similis (dejean, 1829)
stictus (stephens, 1828)
subquadratus (dejean, 1829)

gen. Pangus Dejean, 1821
scaritides (sturm, 1818)
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gen. Parophonus ganglbauer, 1891
subgen. Ophonomimus schauberger, 1923

hirsutulus (dejean, 1829)
subgen. Parophonus ganglbauer, 1891

maculicornis (duftschmid, 1812)
mendax (P. rossi, 1790)
planicollis (dejean, 1829) ?

gen. Pseudoophonus motschulsky, 1844
calceatus (duftschmid, 1812)
griseus (Panzer, 1796)
rufipes (de geer, 1774)

gen. semiophonus schauberger 1933
signaticornis (duftschmid, 1812)

gen. Trichotichnus moravitz, 1863
laevicollis (duftschmid, 1812)
nitens (Heer, 1837)

sous-tribu stenolophina kirby, 1837
gen. acupalpus latreille, 1829

subgen. Acupalpus latreille, 1829
brunnipes (sturm, 1825)
dubius schisky, 1888
elegans (dejean, 1829)
exiguus dejean, 1829
flavicollis (sturm, 1825)
luteatus (duftschmid, 1812)
maculatus (schaum, 1860)
meridianus (linné, 1761)
notatus mulsant et rey, 1861
parvulus (sturm, 1825)
[suturalis dejean, 1829]

subgen. Ancylostria schauberger, 1930
interstitialis reitter, 1884

gen. anthracus motschulsky, 1850
consputus (duftschmid, 1812)
flavipennis (lucas, 1846)
longicornis (schaum, 1857)
quarnerensis (reitter, 1884)
transversalis (schaum, 1862)

gen. bradycellus Erichson, 1837
brevitarsis normand, 1946
caucasicus (Chaudoir, 1846)
csikii laczo, 1912
distinctus (dejean, 1829)
harpalinus (audinet-serville, 1821)
ruficollis (stephens, 1828)
sharpi joy, 1912
verbasci (duftschmid, 1812)
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gen. Dicheirotrichus jacquelin du Val, 1857
gustavii Crotch, 1871
obsoletus (dejean, 1829)
pallidus (dejean, 1829)
rufithorax (sahlberg, 1827)

gen. stenolophus Dejean, 1821
subgen. Egadroma motschulsky, 1855

marginatus dejean, 1929
subgen. Stenolophus dejean, 1821

abdominalis gené, 1836
discophorus (Fischer von Waldheim, 1823)
mixtus (Herbst, 1784)
proximus dejean, 1829
skrimshiranus stephens, 1828
teutonus (schrank, 1781)

gen. Trichocellus ganglbauer, 1891
godarti (jacquet, 1882)
placidus (gyllenhal, 1827)

tribu lebiini bonelli, 1810
((sous-tribu Agrina kirby, 1837))
((gen. Plochionus Dejean, 1821))

((pallens (Fabricius, 1775)))
sous-tribu Apenina ball, 1982
gen. Platytarus Fairmaire, 1850

faminii (dejean, 1826)
sous-tribu Cymindidina laporte de Castelnau, 1834
gen. cymindis latreille, 1806

subgen. Cymindis latreille, 1806
abeillei jeannel, 1942
angularis gyllenhal, 1810
axillaris (Fabricius, 1794)

subsp. axillaris (Fabricius, 1794)
subsp. meridionalis dejean, 1825

cingulata dejean, 1825
coadunata dejean, 1825

subsp. acutangula Chaudoir, 1873
subsp. arverna jeannel, 1942
subsp. aubei tournier de tournefort, 1868
subsp. coadunata dejean, 1825
subsp. limbatella Chaudoir, 1873
subsp. melanocephala dejean, 1825
subsp. strasseri reitter, 1896

etrusca Bassi, 1834
subsp. etrusca Bassi, 1834
subsp. pyrenaea jeanne, 1985

humeralis (geoffroy, 1785)
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lineola l. dufour, 1820
scapularis schaum 1857

subgen. Menas motschulsky, 1864
miliaris (Fabricius, 1801)

subgen. Tarsostinus motschulsky, 1864
macularis Fischer von Waldheim, 1824

subgen. Tarulus Bedel, 1906
vaporariorum (linné, 1758)

gen. Pseudomasoreus Desbrochers, 1904
canigoulensis (Fairmaire et laboulbène, 1854)

sous-tribu Demetriadina bates, 1886
gen. Demetrias bonelli, 1810

subgen. Aetophorus schmidt-göbel, 1846
imperialis (germar, 1824)

subgen. Demetrias Bonelli, 1810
atricapillus (linné, 1758)
monostigma samouelle, 1819

sous-tribu Dromiusina bonelli, 1810
gen. calodromius Reitter, 1905

bifasciatus (dejean, 1825)
spilotus (illiger, 1798)

gen. Dromius bonelli, 1810
subgen. Dromius Bonelli, 1810

agilis (Fabricius, 1787)
angustus Brullé, 1834
fenestratus (Fabricius, 1794)
meridionalis dejean, 1825
quadraticollis morawitz, 1862
quadrimaculatus (linné, 1758)
schneideri Crotch, 1871

gen. metadromius bedel, 1907
myrmidon (Fairmaire, 1859)

gen. microlestes schmidt-göbel, 1846
abeillei (Brisout de Barneville, 1885)
corticalis (l. dufour, 1820

subsp. corticalis (l. dufour, 1820)
subsp. escorialensis (Brisout de Barneville, 1885)

fissuralis (reitter, 1901)
fulvibasis (reitter, 1901)
gallicus Holdhaus, 1912
luctuosus Holdhaus, 1904
maurus (sturm, 1827)
minutulus (goeze, 1777)
negrita (Wollaston, 1854)
seladon Holdhaus, 1912
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gen. Paradromius Fowler, 1887
subgen. Manodromius reitter, 1905

linearis (olivier, 1795)
subgen. Paradromius Fowler, 1887

longiceps (dejean, 1826)
gen. Philorhizus Hope, 1838

crucifer (lucas, 1846 
subsp. confusus sciaky, 1991
subsp. crucifer (lucas, 1846)

liguricus sciaky, 1991
melanocephalus (dejean, 1825)
notatus (stephens, 1827)
paulo Wrase, 1995
quadrisignatus (dejean, 1825)
sigma (P. rossi, 1790)
vectensis (rye, 1873)

gen. syntomus Hope, 1838 
[bedeli (Puel, 1924)]
foveatus (geoffroy, 1785)
fuscomaculatus (motschulsky, 1844)
impressus (dejean, 1825)
obscuroguttatus (duftschmid, 1812)
truncatellus (linné, 1761)

sous-tribu lebiina bonelli, 1810
gen. lebia latreille, 1802 

subgen. Lamprias Bonelli, 1810 
chlorocephala (Hoffmann, 1803)
cyanocephala (linné, 1758)
pubipennis l. dufour, 1820
rufipes dejean, 1825

subgen. Lebia latreille, 1802
cruxminor (linné, 1758)
marginata (geoffroy, 1785)
scapularis (geoffroy, 1785)
trimaculata (villers, 1789)

sous-tribu lionychina jeannel, 1948
gen. apristus Chaudoir, 1846

europaeus mateu, 1980
gen. lionychus Wissmann, 1846

albonotatus (dejean, 1825)
maritimus Fairmaire, 1862
quadrillum (duftschmid, 1812)
sturmii (gené, 1836)

((sous-tribu somotrichina mateu, 1963))
((gen. somotrichus seidlitz, 1887))

((unifasciatus (dejean, 1831)))

658 CATALOGUE

book définitif 95_mise en page 1  29/11/11  16:57  Page658



tribu licinini bonelli, 1810
gen. badister Clairville, 1806

subgen. Badister Clairville, 1806
bullatus (schrank, 1798)
lacertosus sturm, 1815
meridionalis Puel, 1925
unipustulatus Bonelli, 1813

subgen. Baudia ragusa, 1884
collaris motschulsky, 1844
dilatatus Chaudoir, 1837
peltatus (Panzer, 1796)

subgen. Trimorphus stephens, 1828
sodalis (duftschmid, 1812)

gen. licinus latreille, 1802
subgen. Licinus latreille, 1802

aequatus audinet-serville, 1821
subsp. aequatus audinet-serville, 1821
subsp. catalonicus jeanne, 1974

cassideus (Fabricius, 1792)
depressus (Paykull, 1790)
planicollis Fauvel, 1888
punctatulus subsp. granulatus dejean, 1826
silphoides (P. rossi, 1790)

subgen. Neorescius Bedel, 1906
hoffmannseggi (Panzer, 1803)
oblongus dejean, 1826

tribu odacanthini laporte de Castelnau, 1834
gen. odacantha paykull, 1798

melanura (linné, 1767)
tribu oodini la Ferté, 1851
gen. oodes bonelli, 1810

gracilis a. et g.B. villa, 1833
helopioides (Fabricius, 1792)

tribu panagaeini bonelli, 1810
gen. Panagaeus latreille, 1802

bipustulatus (Fabricius, 1775)
cruxmajor (linné, 1758)

tribu perigonini Horn, 1881
gen. Perigona laporte de Castelnau, 1835

subgen. Trechicus leConte, 1853
nigriceps (dejean, 1831)

tribu platynini bonelli, 1810
gen. agonum bonelli, 1810

subgen. Agonum Bonelli, 1810
afrum (duftschmid, 1812)
alpestre (Heer, 1838)
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subsp. alpestre (Heer, 1838)
subsp. jeannei aubry, 1970

antennarium (duftschmid, 1812)
dolens (sahlberg, 1827)
duftschmidi schmidt, 1994
ericeti (Panzer, 1809)
hypocrita (apfelbeck, 1904)
impressum (Panzer, 1796)
longicorne Chaudoir, 1846
lugens (duftschmid, 1812)
marginatum (linné, 1758)
monachum (duftschmid, 1812)
muelleri (Herbst, 1784)
nigrum dejean, 1828
numidicum (lucas, 1846)
permoestum Puel, 1938
sexpunctatum (linné, 1758)
versutum sturm, 1824
viduum (Panzer, 1796)
viridicupreum (goeze, 1777)

subgen. Europhilus Chaudoir, 1859
fuliginosum (Panzer, 1809)
gracile sturm, 1824
micans (nicolaï, 1822)
piceum (linné, 1758)
scitulum dejean, 1828
thoreyi dejean, 1828

subgen. Platynomicrus Casey, 1920
gracilipes (duftschmid, 1812)

gen. anchomenus bonelli, 1810
subgen. Anchodemus motschulsky, 1865

cyaneus dejean, 1828
subgen. Anchomenus Bonelli, 1810

dorsalis (Pontoppidan, 1763)
gen. atranus leConte, 1848

ruficollis (gautier des Cottes, 1858)
gen. cardiomera bassi, 1834

genei Bassi, 1834
gen. olisthopus Dejean, 1828

elongatus Wollaston, 1854
fuscatus dejean, 1828
glabricollis (germar, 1817)
rotundatus (Paykull, 1798)
sturmii (duftschmid, 1812)

gen. oxypselaphus Chaudoir, 1843
obscurus (Herbst, 1784).
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gen. Paranchus lindroth, 1974
albipes (Fabricius, 1796)

gen. Platynus bonelli, 1810
subgen. Batenus motschulsky, 1865

complanatus dejean, 1828
lindrothi Baehr, 1982
livens (gyllenhal, 1810)
peirolerii Bassi, 1834
sexualis k. et j. daniel, 1898

subgen. Platynus Bonelli, 1810
assimilis (Paykull, 1790)
krynickii (sperk, 1835)
longiventris mannerheim, 1825

gen. sericoda kirby, 1837
bogemannii (gyllenhal, 1813)
quadripunctata (de geer, 1774)

tribu pterostichini bonelli, 1810
gen. abax bonelli, 1810

subgen. Abacopercus ganglbauer, 1891
carinatus (duftschmid, 1812)

subgen. Abax Bonelli, 1810
ovalis (duftschmid, 1812)
parallelepipedus (Piller et mitterpacher, 1783)

subsp. audouini (l. dufour, 1851)
subsp. contractus (Heer, 1841)
subsp. parallelepipedus (Piller et mitterpacher, 1783)

parallelus (duftschmid, 1812)
pyrenaeus dejean, 1828

gen. molopidius jeannel, 1942
spinicollis (dejean, 1828

gen. molops bonelli, 1810
elatus (Fabricius, 1801)
[ovipennis Chaudoir, 1847]

subsp. medius Chaudoir, 1868
piceus (Panzer, 1793)

gen. orthomus Chaudoir, 1838
barbarus (dejean, 1828)
planidorsis (Fairmaire, 1872)

gen. Pedius motschulsky, 1850
longicollis (duftschmid, 1812)

gen. Percus bonelli, 1810
subgen. Percus s. str.

corsicus (audinet-serville, 1821)
grandicollis (audinet-serville, 1821)
reichei kraatz, 1858
[strictus (dejean, 1828)]
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subsp. lavezzianus jeannel, 1942
subsp. mucronatus jeannel, 1942

villae kraatz, 1858
subgen. Pseudopercus motschulsky, 1866

patruelis (l. dufour, 1820)
gen. Poecilus bonelli, 1810

subgen. Ancholeus dejean, 1828
puncticollis (dejean, 1828)

subgen. Carenostylus Chaudoir, 1838
purpurascens (dejean, 1828)

subgen. Poecilus Bonelli, 1810
cupreus (linné, 1758)
cursorius (dejean, 1828)
kugelanni (Panzer, 1797)
laevigatus (l. dufour, 1820)
lepidus (leske, 1785)

subsp. lepidus (leske, 1785)
subsp. gressorius (dejean, 1828)
subsp. schatzmayri jeanne, 1981

punctulatus (schaller, 1783)
sericeus Fischer von Waldheim, 1824

subsp. catalonicus jeanne, 1981
subsp. desbrochersi jeannel, 1942
subsp. monspessulani schatzmayr, 1942
subsp. sericeus Fischer von Waldheim, 1824
subsp. transpyrenaeus Breit, 1933

striatopunctatus (duftschmid, 1812)
versicolor (sturm, 1824)

gen. Pterostichus bonelli, 1810
subgen. Adelopterus reitter, 1886

ambiguus (Fairmaire 1858)
subgen. Adelosia stephens, 1835

macer (marsham, 1802)
subgen. Argutor dejean, 1821 

cursor (dejean, 1828)
[leonisi apfelbeck, 1904]
vernalis (Panzer, 1796)

subgen. Phonias gozis, 1886
apfelbecki Csiki, 1908
diligens (sturm, 1824)
ovoideus (sturm, 1824)
strenuus (Panzer, 1796)
taksonyis Csiki, 1930 

subgen. Bothriopterus Chaudoir, 1835
oblongopunctatus (Fabricius, 1787)
quadrifoveolatus (letzner, 1852)
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subgen. Calopterus Chaudoir, 1838
[selmanni (duftschmid, 1812)]

subsp. mayeti sainte-Claire-deville, 1935
subsp. prevostii (dejean, 1828)

subgen. Cheporus latreille, 1829
burmeisteri Heer, 1838

subgen. Cryobius Chaudoir, 1838
abaxoides (dejean, 1828)

subsp. abaxoides (dejean, 1828)
subsp. bigerricus (jeannel, 1937)
subsp. cabidochei (Colas, 1966)
subsp. embaliranus Pupier, 2008
subsp. quezeli (Puisségur et verdier, 1952)

amaroides (dejean, 1828)
subsp. amaroides (dejean, 1828)
subsp. montisdorensis Pupier, 2008
subsp. rutenus (jeannel, 1942)

amblypterus (Chaudoir, 1868) 
subsp. amblypterus (Chaudoir, 1868)
subsp. orhyensis Pupier, 2008  

amoenus (dejean, 1828)
subsp. amoenus (dejean, 1828)
subsp. escalevae (tschitscherine, 1898) 
subsp. jeanneli (mateu, 1950)
subsp. mascarauxianus Pupier, 2008 
subsp. schuleri (aubry, 1956)

[apenninus (dejean, 1831)]
[aralarensis (español et mateu, 1945)]
[cantabricus schaufuss, 1862]

subsp. lesourdi jeannel, 1937
subsp. vasconicus aubry, 1963

champenoisi (Croissandeau, 1893)
subsp. champenoisi (Croissandeau, 1893)
subsp. estarragnensis (jeannel, 1947)

colasi (jeannel, 1937)
subsp. colasi (jeannel, 1937)
subsp. tuberosus (j.-P. nicolas, 1973)

glacialis (Brisout de Barneville, 1863)
subsp. doderoi (jeannel, 1947)
subsp. glacialis (Brisout de Barneville, 1863)
subsp. obtusoides Pupier, 2008

infimus (Chaudoir, 1868)
subsp. coiffaitianus Pupier, 2008
subsp. hustacheianus (Puel, 1936)
subsp. infimus (Chaudoir, 1868)

pumilio (dejean, 1828)
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pusillus (dejean, 1828)
subsp. aragonicus (jennel, 1942)
subsp. pusillus (dejean, 1828)
subsp. sagittalis (jeannel, 1937)

unctulatus (dufstchmid, 1812)
subgen. Eosteropus tschitscherine, 1902

aethiops (Panzer, 1796)
subgen. Feronidius jeannel, 1942

melas (Creutzer, 1799)
subsp. italicus (dejean, 1828)
subsp. melas (Creutzer, 1799)

subgen. Lianoe gozis, 1882
dufourii (dejean, 1828)

subsp. andorranus Puel, 1924
subsp. boisgiraudi (l. dufour, 1843)
subsp. dufourii (dejean, 1828)
subsp. noui jeannel, 1942
subsp. salatensis Pupier et Coulon, 2008

microphthalmus delarouzée, 1857
subsp. abadiei (a. gaudin, 1947)
subsp. coiffaiti (a. gaudin, 1947)
subsp. microphthalmus delarouzée, 1857

nadari (vuillefroy, 1893)
subsp. aubryi Coiffait, 1952
subsp. bessoni Cabidoche, 1964
subsp. mascarauxi jeannel, 1928
subsp. meridionalis Cabidoche, 1967
subsp. nadari (vuillefroy, 1893)
subsp. pecoudianus (a. gaudin, 1947)

roussellei Colas, 1963
sudrei sainte-Claire-deville, 1922

subsp. gaudini jeannel, 1942
subsp. sudrei sainte-Claire-deville, 1922

subgen. Melanius Bonelli, 1810
aterrimus (Herbst, 1784)

subsp. aterrimus (Herbst, 1784)
subsp. nigerrimus (dejean, 1828)

elongatus (duftschmid, 1812)
subgen. Morphnosoma lutshnik, 1915

[brevistylis jeannel, 1942]
melanarius (illiger, 1798)

subgen. Oreophilus Chaudoir, 1838
alberti jeannel, 1942
bicolor aragona, 1830
duratii (a. villa et g.B. villa, 1835)
externepunctatus (dejean, 1828)
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impressus (Fairmaire et laboulbène, 1854)
liguricus j. daniel, 1903
[morio (duftschmid, 1812)]

subsp. baudii (Chaudoir, 1868)
subsp. guedeli (sainte-Claire-deville, 1902)
subsp. validiusculus (Chaudoir, 1859)

multipunctatus (dejean, 1828)
planiusculus (Chaudoir, 1859)
xatartii (dejean, 1828)
yvanii (dejean, 1828)

subgen. Parapterostichus desbrochers des loges, 1906
nodicornis (Fairmaire et laboulbène, 1854)

subgen. Platypterus Chaudoir, 1838
dilatatus a. villa et g.B. villa, 1835
panzeri (Panzer, 1803)

subsp. carthusianus sainte-Claire-deville, 1902
subsp. panzeri (Panzer,1803).

truncatus (dejean, 1828)
subsp. imitator sainte-Claire-deville, 1902
subsp. truncatus (dejean,,1828).

subgen. Platysma Bonelli, 1810
niger (schaller, 1783)

subgen. Pseudomaseus Chaudoir, 1838 
anthracinus (illiger, 1798)
gracilis (dejean, 1828)
minor (gyllenhal, 1827)
nigrita (Paykull, 1790)
oenotrius ravizza, 1975
rhaeticus Heer, 1837

subgen. Pseudorites ganglbauer, 1991
nicaeensis (a. villa et g.B. villa, 1835)

subgen. Pterostichus Bonelli, 1810
auratus Heer, 1837
cantalicus (Chaudoir, 1868)
cristatus (l. dufour, 1820)

subsp. cristatus (l. dufour, 1820)
subsp. albericus jeanne, 1985
subsp. femoratus (dejean, 1828)
subsp. galiberti Puel, 1924
subsp. heydenianus jacobson, 1907
subsp. platypterus (Fairmaire et laboulbène, 1854)
subsp. pseudocantalicus méquignon, 1914

devillei Puel, 1824
funestes Csiki, 1930
hagenbachii sturm, 1824

subsp. alpicola (mulsant et rey, 1853)
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subsp. hagenbachii (sturm, 1824)
honnoratii (dejean, 1828)

subsp. honnoratii (dejean, 1828)
subsp. sellae stierlin, 1881

impressicollis (Fairmaire et laboulbène, 1854)
lasserrei (dejean, 1828)
rufipes (dejean, 1828)
rutilans (dejean, 1828)
vagepunctatus Heer, 1837

subgen. Steropus dejean, 1821
gallega (Fairmaire, 1859)
madidus (Fabricius, 1775)
validus (dejean, 1828)

subgen. Troglorites jeannel, 1919
ochsi Fagniez, 1921

gen. stomis Clairville, 1806
benoiti jeannel, 1953
elegans Chaudoir, 1861
pumicatus (Panzer, 1796)

tribu sphodrini laporte de Castelnau, 1834
sous-tribu Atranopsina baehr, 1982
gen. Platyderus stephens, 1827

depressus (audinet-serville, 1821)
espanoli mateu, 1852
pyrenaeus tempère, 1947

sous-tribu Calathina laporte de Castelnau, 1834
gen. calathus bonelli, 1810

subgen. Amphiginus Haliday, 1841
rotundicollis dejean, 1828

subgen. Bedelinus ragusa, 1885
circumseptus germar, 1824

subgen. Calathus Bonelli, 1810
fuscipes (goeze, 1777)

subsp. fuscipes (goeze,1777)
subsp. punctipennis germar, 1824

((granatensis vuillefroy, 1866))
luctuosus latreille, 1804

subgen. Neocalathus Ball et nègre, 1972
ambiguus (Paykull, 1790)
asturiensis vuillefroy, 1866
cinctus motschulsky, 1850
erratus (C. r. sahlberg, 1827)
melanocephalus (linné, 1758)
micropterus (duftschmid, 1812)
mollis (marsham, 1802)
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sous-tribu Dolichina Audouin et brullé, 1834
gen. Dolichus bonelli, 1810

halensis (schaller, 1783)
sous-tribu sphodrina laporte de Castelnau, 1834
gen. laemostenus bonelli, 1810

subgen. Actenipus jeannel, 1937
angustatus (dejean, 1828)
carinatus (Chaudoir, 1859)
caussolensis j. ochs, 1937

subsp. andonensis lemaire, 2003
subsp. caussolensis j. ochs, 1937
subsp. robustus j. ochs, 1949

meaillensis j. ochs, 1949
oblongus (dejean, 1828)

subsp. balmae (delarouzée, 1860)
subsp. cebennicus (jeannel, 1937)
subsp. delagei (Colas, 1949)
subsp. ellipticus (schaufuss, 1862)
subsp. epigaeus (Puisségur, 1952)
subsp. latebricola (Fairmaire, 1859)
subsp. oblongus (dejean, 1828)

obtusus (Chaudoir, 1861)
subgen. Laemostenus Bonelli, 1810

alpinus (dejean, 1828)
complanatus (dejean, 1828)
[janthinus (duftschmid, 1812)]

subsp. coeruleus (dejean, 1828)
venustus (dejean, 1828)

subgen. Antisphodrus schaufuss, 1865
navaricus (vuillefroy, 1893)

subgen. Pristonychus dejean, 1828
algerinus (gory, 1833)
terricola (Herbst, 1784)

gen. sphodropsis seidlitz, 1887
ghilianii (schaum, 1858)

gen. sphodrus Clairville, 1806
leucophthalmus (linné, 1758)

sous-tribu synuchina lindroth, 1956
gen. synuchus gyllenhal, 1810

vivalis (illiger, 1798)
tribu zabrini bonelli, 1810
sous-tribu Amarina zimmermann, 1831
gen. amara bonelli, 1810

subgen. Amara Bonelli, 1810
aenea (de geer, 1774)
anthobia a. et g.B. villa, 1833
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communis (Panzer, 1797)
convexior stephens, 1828
curta dejean, 1828
eurynota (Panzer, 1796)
famelica Zimmermann, 1832
familiaris (duftschmid, 1812)
[littorea thomson, 1857]
lucida (duftschmid, 1812)
lunicollis schiödte, 1837
montivaga sturm, 1825
morio subsp. nivium tschitschérine, 1900
nigricornis thomson, 1857
nitida sturm, 1825
ovata (Fabricius, 1792)
proxima Putzeys, 1866
schimperi Wencker, 1866
similata (gyllenhal, 1810)
spreta dejean, 1831
subconvexa Putzeys, 1865
tibialis (Paykull, 1798)

subgen. Bradytus stephens, 1827
apricaria (Paykull, 1790)
consularis (duftschmid, 1812)
crenata dejean,1828
fulva (o. müller, 1776)
majuscula (Chaudoir, 1850)

subgen. Camptocelia jeannel, 1942
affinis dejean, 1828
brevis dejean, 1828
eximia dejean, 1828

subgen. Celia Zimmermann, 1832
arenaria (Putzeys, 1865)
bifrons (gyllenhal, 1810)
brunnea (gyllenhal, 1810)
erratica (duftschmid, 1812)
infima (duftschmid, 1812)
montana dejean,1828
praetermissa (sahlberg, 1827)
sabulosa (audinet-serville, 1821)

subgen. Curtonotus stephens, 1827
aulica (Panzer, 1796)
convexiuscula (marsham, 1802)
[gebleri dejean, 1831]

subgen. Leirides Putzeys, 1866
cardui subsp. graja k. et j. daniel, 1898
cardui subsp. psyllocephala k. er j. daniel, 1898
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subgen. Leiromorpha ganglbauer, 1891
frigida (Putzeys, 1867)
lantoscana Fauvel, 1888

subsp. boissyi Colas, 1951
subsp. hervei schuler, 1964
subsp. lantoscana Fauvel, 1888

subgen. Leironotus ganglbauer, 1891
glabrata dejean, 1828.

subgen. Leuris lutshnik, 1927
puncticollis dejean, 1828
pyrenaea dejean, 1828

subgen. Paracelia Bedel, 1899
quenseli (schönherr, 1806)
rufoaenea dejean, 1828
simplex dejean, 1828

subgen. Paraleirides sainte-Claire-deville, 1906
bickhardtii sainte-Claire-deville, 1906

subgen. Percosia Zimmermann, 1832
equestris (duftschmid, 1812)

subsp. dilatata Heer, 1837
subsp. equestris (duftschmid, 1812)
subsp. zabroides dejean, 1828

infuscata (Putzeys, 1866)
subgen. xenocelia Hieke, 2001

bischoffi jedlicka, 1946
cursitans Zimmermann, 1832
fusca dejean, 1828
ingenua (duftschmid, 1812)
messae Baliani, 1924
municipalis (duftschmid, 1812)

subgen. Zezea Csiki, 1929
concinna Zimmermann, 1832
floralis gaubil, 1844
fulvipes (audinet-serville, 1821)
kulti Fassati, 1947
plebeja (gyllenhal, 1810)
rufipes dejean, 1828
[strandi lutshnik, 1933]
strenua Zimmermann, 1832
tricuspidata dejean, 1831

sous-tribu zabrina bonelli, 1810
gen. Zabrus Clairville, 1806

subgen. Zabrus Clairville, 1806
ignavus Csiki, 1907
tenebrioides (goeze, 1777)
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subgen. Iberozabrus ganglbauer, 1915
curtus (audinet-serville, 1821)

subsp. curtus (audinet-serville, 1821)
subsp. pyrenaeus Fairmaire et laboulbène, 1854

inflatus dejean, 1828
obesus (audinet-serville, 1821)

subsp. aubryi jeanne, 1970
subsp. obesus (audinet-serville, 1821)
subsp. souletinus jeanne, 1970

tribu zuphiini bonelli, 1810
gen. Parazuphium jeannel, 1942

chevrolatii (laporte de Castelnau, 1833)
gen. Polistichus bonelli, 1810

connexus (geoffroy, 1785)
fasciolatus (P. rossi, 1790)

gen. Zuphium latreille, 1806
olens (P. rossi, 1790)

espèces énigmatiques

Scotodipnus (Microtyphlus ?) strupii meschnigg, 1944
Stenolophus quadriseriatus schuler, 1970
Agonum pseudomoestum schuler, 1963
Brachinus obscuritarsis motschulsky, 1864
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abacetini .........................................................................................................422
Abacetus ..........................................................................................................422
Abacopercus ....................................................................................................486
Abax.................................................................................................................484
Abax.................................................................................................................485
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Acinopus..........................................................................................................381
Actedium..........................................................................................................291
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aepina .............................................................................................................120
Aepus ...............................................................................................................120
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Agonum ...........................................................................................................505
Agonum ...........................................................................................................505
Agostenus ........................................................................................................555
Agostinia .........................................................................................................253
agrina..............................................................................................................568
Amara ..............................................................................................................520
Amara..............................................................................................................526
amarina...........................................................................................................520
amblystomina .................................................................................................421
Amblystomus ...................................................................................................421
Amphiginus......................................................................................................493
Anchodemus ....................................................................................................520
Ancholeus ........................................................................................................431
Anchomenus ....................................................................................................519
Anchomenus ....................................................................................................520
Ancylostria ......................................................................................................417
anillina............................................................................................................258
anillini ............................................................................................................255
Anillus .............................................................................................................258
Anillus .............................................................................................................258
anisodactylina.................................................................................................378
Anisodactylus ..................................................................................................378
Anisodactylus ..................................................................................................378
Anthracus ........................................................................................................420
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Antisphodrus ...................................................................................................500
apenina ...........................................................................................................576
Aphaenops .......................................................................................................162
Aphaenops .......................................................................................................166
Apotomidae ....................................................................................................116
apotomini........................................................................................................116
Apotomus .........................................................................................................116
Apristus ...........................................................................................................591
Aptinus.............................................................................................................599
Archicarabus .....................................................................................................42
Argutor ............................................................................................................434
Artabas ............................................................................................................397
Asaphidion.......................................................................................................333
Asioperyphus ...................................................................................................305
Astigis ..............................................................................................................422
atranopsina .....................................................................................................487
Atranus ............................................................................................................503
Badister ...........................................................................................................560
Badister ...........................................................................................................561
Batenus............................................................................................................518
Baudia .............................................................................................................562
Bedelinus .........................................................................................................491
Bembidiini.......................................................................................................275
Bembidion .......................................................................................................278
Bembidion .......................................................................................................288
Bembidionetolitzkya ........................................................................................297
Blemus .............................................................................................................144
Blethisa..............................................................................................................87
Boreonebria.......................................................................................................78
Bothriopterus...................................................................................................437
brachinidae ....................................................................................................595
Brachinini ........................................................................................................595
Brachinus ........................................................................................................595
Brachinus ........................................................................................................596
Brachynidius ...................................................................................................596
Brachynolomus................................................................................................599
Bracteon ..........................................................................................................328
Bradycellus......................................................................................................414
Bradycellus......................................................................................................414
Bradytus ..........................................................................................................543
Broscidae .........................................................................................................117
Broscini ...........................................................................................................117
Broscus ............................................................................................................117
Calathina .........................................................................................................489
Calathus ..........................................................................................................489
Calathus ..........................................................................................................491
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Callistina .........................................................................................................557
Callistus...........................................................................................................557
Calodromius ....................................................................................................583
Calomera...........................................................................................................96
Calopterus .......................................................................................................480
Calosoma...........................................................................................................25
Calosoma...........................................................................................................25
Campalita ..........................................................................................................25
Camptocelia ....................................................................................................540
Carabidae.........................................................................................................25
Carabini .............................................................................................................25
Carabus .............................................................................................................25
Carabus .............................................................................................................33
Cardiomera .....................................................................................................520
Carenostylus....................................................................................................431
Carterus...........................................................................................................375
Celia ................................................................................................................532
Cephalophonus................................................................................................385
Cephalota ..........................................................................................................97
Cerbaphaenops ...............................................................................................180
Chaetocarabus ..................................................................................................54
Cheporus .........................................................................................................469
Chlaeniellus.....................................................................................................555
Chlaeniina .......................................................................................................551
Chlaeniini ........................................................................................................551
Chlaenites........................................................................................................553
Chlaenius.........................................................................................................551
Chlaenius.........................................................................................................553
Chlorodium......................................................................................................326
Chrysocarabus ..................................................................................................59
Cicindela ...........................................................................................................95
Cicindelidae .....................................................................................................91
Cicindelinae .....................................................................................................91
Cillenus ...........................................................................................................277
Clivina .............................................................................................................103
Clivinina..........................................................................................................103
Clivinini...........................................................................................................103
Cnecostolus .....................................................................................................599
Cryobius ..........................................................................................................443
Cryptophonus ..................................................................................................396
Ctenocarabus ....................................................................................................52
Curtonotus.......................................................................................................546
Cychrini.............................................................................................................69
Cychrus .............................................................................................................69
Cyclosomini ....................................................................................................563
Cylindera...........................................................................................................97
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Cylindera...........................................................................................................98
Cymindidina....................................................................................................569
Cymindis..........................................................................................................570
Cymindis..........................................................................................................570
Daptus .............................................................................................................381
demetriadina ...................................................................................................568
Demetrias ........................................................................................................568
Demetrias ........................................................................................................568
Deserida ..........................................................................................................592
Diachromus .....................................................................................................380
Dicheirotrichus................................................................................................412
Dinodes ...........................................................................................................554
Diplocampa .....................................................................................................285
Distichus..........................................................................................................102
ditomina..........................................................................................................373
Ditomus ...........................................................................................................377
Dixus ...............................................................................................................374
dolichina .........................................................................................................493
Dolichus ..........................................................................................................493
Dromius ...........................................................................................................578
dromiusina......................................................................................................577
Drypta .............................................................................................................592
Drypta .............................................................................................................592
dryptini ...........................................................................................................592
Duvaliaphaenops.............................................................................................248
Duvalius ..........................................................................................................215
Duvalius ..........................................................................................................215
Dysbrachinus...................................................................................................599
dyschiriini.......................................................................................................106
Dyschiriodes....................................................................................................108
Dyschirius .......................................................................................................107
Dyschirius .......................................................................................................107
Egadroma ........................................................................................................412
Elaphridae........................................................................................................87
Elaphroterus......................................................................................................89
Elaphrus ............................................................................................................87
Elaphrus ............................................................................................................87
Emphanes ........................................................................................................281
Eosteropus .......................................................................................................458
Eotachys ..........................................................................................................266
Epaphius..........................................................................................................124
Epomis.............................................................................................................554
Eudyschirius ....................................................................................................107
Eugrapha...........................................................................................................97
Eunebria............................................................................................................77
Euperyphus......................................................................................................305
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Eupetedromus..................................................................................................279
Europhilus .......................................................................................................515
Eurycarabus ......................................................................................................33
Eurynebria.........................................................................................................77
Eurytrachelus ..................................................................................................326
Feronidius .......................................................................................................458
Geaphaenops...................................................................................................174
Geotrechus ......................................................................................................145
Graniger ..........................................................................................................374
Gynandromorphus...........................................................................................380
Harpalidae .....................................................................................................372
Harpalina .........................................................................................................380
Harpalini..........................................................................................................373
Harpalophonus................................................................................................396
Harpalus..........................................................................................................397
Harpalus..........................................................................................................397
Hemicarabus .....................................................................................................45
Hexatrichus .....................................................................................................378
Hydraphaenops ...............................................................................................199
Hygrocarabus....................................................................................................53
Hypotyphlus.....................................................................................................256
Iberozabrus......................................................................................................549
Incisophonus ...................................................................................................389
Iniopachus .........................................................................................................58
Laemostenus ....................................................................................................495
Laemostenus....................................................................................................497
Lamprias .........................................................................................................566
Lebia................................................................................................................566
Lebia................................................................................................................567
lebiina.............................................................................................................566
lebiini .............................................................................................................564
Leirides............................................................................................................548
Leiromorpha....................................................................................................545
Leironotus........................................................................................................546
Leistus ...............................................................................................................72
Leistus ...............................................................................................................72
Leuris...............................................................................................................544
Lianoe..............................................................................................................470
licinini ............................................................................................................558
Licinoderus......................................................................................................409
Licinus .............................................................................................................558
Licinus .............................................................................................................558
Limnocarabus....................................................................................................33
lionychina.......................................................................................................590
Lionychus ........................................................................................................591
Lophyra .............................................................................................................95

675INDEx

book définitif 95_mise en page 1  29/11/11  16:58  Page675



Loricera.............................................................................................................90
loriceridae.......................................................................................................90
Luraphaenops..................................................................................................250
Lymnaeum .......................................................................................................292
Lymnastis.........................................................................................................263
Macrothorax......................................................................................................66
Manodromius ..................................................................................................580
masoreina........................................................................................................563
Masoreus .........................................................................................................563
Megodontus .......................................................................................................54
Melanius ..........................................................................................................438
Menas ..............................................................................................................570
Mesocarabus .....................................................................................................50
Metadromius....................................................................................................584
Metallina .........................................................................................................326
Metophonus .....................................................................................................389
Microlestes ......................................................................................................586
Microtyphlus....................................................................................................255
Microus............................................................................................................563
Molopidius.......................................................................................................482
Molops.............................................................................................................481
Morphnosoma .................................................................................................439
Morphocarabus .................................................................................................35
Myriochila .........................................................................................................98
Nebria................................................................................................................76
Nebria................................................................................................................78
Nebriidae ..........................................................................................................72
nebriini .............................................................................................................72
Nebriola.............................................................................................................80
Nebriorites.........................................................................................................84
Neja .................................................................................................................325
Neocalathus.....................................................................................................491
Neoelaphrus ......................................................................................................87
Neorescius .......................................................................................................560
Nepha ..............................................................................................................293
Nomius.............................................................................................................118
Notaphemphanes .............................................................................................280
Notaphus .........................................................................................................280
notiophilini .......................................................................................................84
Notiophilus ........................................................................................................84
Ocydromus ......................................................................................................303
Ocys.................................................................................................................277
Ocyturanes ......................................................................................................305
Odacantha .......................................................................................................564
odacanthini .....................................................................................................564
Odontium.........................................................................................................328
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Oedematicus ....................................................................................................381
Olisthopus .......................................................................................................503
Omoperyphus ..................................................................................................297
Omophron..........................................................................................................90
omophronidae .................................................................................................90
Oodes...............................................................................................................557
oodini..............................................................................................................557
Ophonomimus .................................................................................................382
Ophonus ..........................................................................................................386
Ophonus ..........................................................................................................386
Oreocarabus......................................................................................................46
Oreonebria ........................................................................................................81
Oreophilus .......................................................................................................475
Orthomus.........................................................................................................426
Oxypselaphus ..................................................................................................505
Pachystus...........................................................................................................46
Panagaeini .......................................................................................................557
Panagaeus .......................................................................................................557
Pangus.............................................................................................................409
Paracelia .........................................................................................................539
Paradromius ....................................................................................................579
Paradromius....................................................................................................579
Paradyschirius ................................................................................................108
Paraleirides.....................................................................................................546
Parallelomorphus............................................................................................102
Paranchus .......................................................................................................505
Paranebria ........................................................................................................78
Parapterostichus .............................................................................................469
Parazuphium ...................................................................................................594
Parophonus .....................................................................................................382
Parophonus .....................................................................................................382
Patrobini ..........................................................................................................340
Patrobus ..........................................................................................................340
paussidae ..........................................................................................................24
Paussus..............................................................................................................24
Pedius ..............................................................................................................425
Penetretus ........................................................................................................340
Percosia...........................................................................................................541
Percus ..............................................................................................................482
Percus..............................................................................................................483
Perigona ..........................................................................................................372
Perigonini ........................................................................................................372
Perileptina........................................................................................................119
Perileptus ........................................................................................................119
Peryphanes......................................................................................................305
Peryphiolus .....................................................................................................305
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Peryphus..........................................................................................................305
Philochthus......................................................................................................286
Philorhizus ......................................................................................................580
Phonias............................................................................................................435
Phyla ...............................................................................................................324
Plataphus.........................................................................................................290
Platycarabus .....................................................................................................53
Platyderus .......................................................................................................487
Platynini ..........................................................................................................502
Platynomicrus .................................................................................................506
Platynus...........................................................................................................517
Platynus...........................................................................................................517
Platypterus ......................................................................................................468
Platysma..........................................................................................................440
Platytarus ........................................................................................................576
Plochionus.......................................................................................................568
Poecilus ...........................................................................................................426
Poecilus ...........................................................................................................426
Pogonini ..........................................................................................................337
Pogonistes .......................................................................................................339
Pogonoidius.....................................................................................................339
Pogonophorus ...................................................................................................73
Pogonus...........................................................................................................337
Pogonus...........................................................................................................338
Polistichus .......................................................................................................593
Polyderis .........................................................................................................263
Porotachys.......................................................................................................272
Princidium.......................................................................................................291
Pristonychus....................................................................................................501
Procrustes..........................................................................................................54
Pseudanisodactylus .........................................................................................378
Pseudodichirius...............................................................................................378
Pseudolimnaeum .............................................................................................330
Pseudomaseus .................................................................................................440
Pseudomasoreus ..............................................................................................569
Pseudoophonus ...............................................................................................396
Pseudopercus ..................................................................................................483
Pseudorites ......................................................................................................455
psydridae ........................................................................................................118
Psydrini............................................................................................................118
Pterostichini.....................................................................................................422
Pterostichus .....................................................................................................431
Pterostichus .....................................................................................................459
Reicheia...........................................................................................................104
reicheina.........................................................................................................104
Sardoleistus .......................................................................................................75

678 INDEx

book définitif 95_mise en page 1  29/11/11  16:58  Page678



Scallophorites..................................................................................................102
Scarites ............................................................................................................101
scaritidae .......................................................................................................101
scaritini ...........................................................................................................101
scotodipnina....................................................................................................255
Scotodipnus .....................................................................................................256
Scybalicus........................................................................................................380
Semicampa ......................................................................................................284
Semiophonus ...................................................................................................396
Sericoda...........................................................................................................505
Siagona............................................................................................................100
siagonidae ......................................................................................................100
Simaphaenops .................................................................................................210
Sinechostictus ..................................................................................................330
Sinechostictus ..................................................................................................330
Somoplatus ......................................................................................................564
somotrichina ...................................................................................................567
Somotrichus.....................................................................................................567
Speotrechus .....................................................................................................215
Sphaerotachys .................................................................................................272
sphodrina ........................................................................................................494
sphodrini .........................................................................................................486
Sphodropsis .....................................................................................................494
Sphodrus..........................................................................................................494
stenolophina....................................................................................................410
Stenolophus .....................................................................................................411
Stenolophus .....................................................................................................411
Steropus ...........................................................................................................456
Stomis ..............................................................................................................424
Syntomus .........................................................................................................584
synuchina........................................................................................................488
Synuchus..........................................................................................................488
tachyini...........................................................................................................262
Tachypus............................................................................................................37
Tachys ..............................................................................................................263
Tachys..............................................................................................................264
Tachyta ............................................................................................................274
Tachyura ..........................................................................................................272
Tachyura..........................................................................................................272
Taenidia .............................................................................................................97
Talanes ............................................................................................................280
Tarsostinus ......................................................................................................570
Tarulus.............................................................................................................570
Terminophanes ................................................................................................305
Testediolum......................................................................................................322
Testedium.........................................................................................................291
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Thalassophilus.................................................................................................122
Tomocarabus .....................................................................................................45
Trechicus .........................................................................................................372
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trechina...........................................................................................................122
trechini............................................................................................................119
Trechoblemus ..................................................................................................144
trechodina.......................................................................................................122
Trechus ............................................................................................................124
Trechus ............................................................................................................125
Trepanedoris....................................................................................................284
Trepanes ..........................................................................................................281
Trichaphaenops ...............................................................................................244
Trichocellus .....................................................................................................414
Trichochlaenius ...............................................................................................553
Trichotichnus...................................................................................................383
Trimorphus ......................................................................................................562
Troglorites .......................................................................................................456
Tschitscherinellus ............................................................................................377
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Zabrina ............................................................................................................548
Zabrini .............................................................................................................520
Zabrus .............................................................................................................548
Zabrus .............................................................................................................549
Zezea ...............................................................................................................522
Zuphiini ...........................................................................................................592
Zuphium...........................................................................................................593
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Planche xiii
a : Perigona (Trechicus) nigriceps (2,2 mm) ; b : Graniger cordicollis (13 mm) ; c : Carterus
rotundicollis (8 mm) ; d : Dixus clypeatus (10 mm) ; e : Ditomus calydonius (16 mm) ;
f : Tschitscherinellus cordatus (20 mm) ; g : Anisodactylus (Hexatrichus) virens (11 mm) ;
h : Anisodactylus (Pseudodichirus) intermedius (13 mm) ; i : Anisodactylus (Pseudanisodactylus)
signatus (13 mm).

a b c

d e f

g h i
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Planche xiv
a: Scybalicus oblongiusculus (12 mm); b : Diachromus germanus (10 mm); c : Gynandromorphus
etruscus (11 mm) ; d : Daptus vittatus (8 mm) ; e : Acinopus picipes (15 mm) ; f : Parophonus mendax
(7 mm); g : Parophonus (Ophonomimus) hirsutulus ( 8 mm) ; h : Trichotichnus nitens (8 mm);
i : Cephalophonus cephalotes (13 mm).

a b c

d e f

g h i

book définitif 95_mise en page 1  29/11/11  16:58  Page688



Planche XV

a : Ophonus sabulicola (15 mm) ; b : Ophonus (Incisophonus) incisus (13 mm) ; c : Ophonus

(Metophonus) schaubergerianus (9 mm) ; d : Pseudoophonus calceatus (12 mm) ; e : Semiophonus

signaticornis (6,5 mm) ; f : Cryptophonus melancholicus (10 mm) ; g : Harpalus smaragdinus

(9 mm) ; h : Harpalus flavescens (11 mm) ; i : Pangus scaritides (9 mm).

a b c

d e f

g h i
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Planche XVI

a : Licinoderus chobautianus (10 mm) ; b : Stenolophus discophorus (6,5 mm) ; c : Dicheirotrichus

gustavii (6 mm) ; d : Trichocellus placidus (4,5 mm) ; e : Bradycellus verbasci (4 mm) ;

f : Acupalpus notatus (3,5 mm) ; g : Acupalpus (Anthracus) consputus (4,8 mm) ; h : Amblystomus

metallescens (3 mm) ; i : Abacetus (Astigis) salzmanni (6 mm).

a b c

d e f

g h i
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Planche XVII

a : Stomis pumicatus (7 mm) ; b : Pedius longicollis (5,5 mm) ; c : Orthomus barbarus (10 mm) ;

d : Poecilus lepidus gressorius (13,5 mm) ; e : Poecilus (Carenostylus) purpurascens

(10 mm) ; f : Poecilus (Ancholeus) puncticollis (10 mm) ; g : Pterostichus (Argutor) cursor

(9 mm) ; h : Pterostichus (Phonias) ovoideus (8 mm) ; i : Pterostichus (Bothriopterus)

oblongopunctatus (11 mm).

a b c

d e f

g h i
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Planche XVIII

a : Pterostichus (Melanius) elongatus (14 mm) ; b : Pterostichus (Adelosia) macer (14 mm) ;

c : Pterostichus (Morphnosoma) melanarius (17 mm) ; d : Pterostichus (Platysma) niger (20 mm) ;

e : Pterostichus (Pseudomaseus) gracilis (9 mm) ; f : Pterostichus (Cryobius) colasi (9 mm) ;

g : Pterostichus (Pseudorites) nicaeensis (9 mm) ; h : Pterostichus (Troglorites) ochsi (10 mm) ;

i : Pterostichus (Feronidius) melas italicus (17 mm).

a b c

d e f

g h i
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Planche XIX

a : Pterostichus (Steropus) madidus (16 mm) ; b : Pterostichus (Cheporus) burmeisteri (12 mm) ;

c : Pterostichus honnoratii (16 mm) ; d : Pterostichus (Platypterus) panzeri (14 mm) ; e : Pterostichus

(Parapterostichus) nodicornis (12 mm) ; f : Pterostichus (Lianoe) sudrei (12 mm) ; g : Pterostichus

(Oreophilus) impressus (18 mm) ; h : Pterostichus (Calopterus) selmanni prevostii (17 mm) ;

i : Molops piceus (13 mm).

a b c

d e f

g h i
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Planche XX

a : Molopidius spinicollis (14 mm) ; b : Percus grandicollis (32 mm) ; c : Percus (Pseudopercus)

patruelis (19 mm); d : Abax (Abacopercus) carinatus (15 mm); e : Platyderus depressus (6,5mm);

f : Synuchus vivalis (7 mm) ; g : Calathus (Amphiginus) rotundicollis (10 mm) ; h : Dolichus halensis

(20 mm) ; i : Sphodrus leucophtalmus (28 mm).

a b c

d e f

g h i
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Planche XXI

a : Sphodropsis ghiliani (16 mm) ; b : Laemostenus alpinus (21 mm) ; c : Laemostenus (Actenipus)

carinatus (13 mm) ; d : Laemostenus (Antisphodrus) navaricus (13 mm) ; e : Laemostenus

(Pristonychus) terricola (13 mm) ; f : Atranus ruficollis (7 mm) ; g : Olisthopus elongatus (6 mm) ;

h : Sericoda quadripunctata (5 mm) ; i : Paranchus albipes (8 mm).

a b c

d e f

g h i
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Planche XXII

a : Oxypselaphus obscurus (5,5 mm) ; b : Agonum ericeti (6,5 mm) ; c : Agonum (Europhilus)

scitulum (6,5 mm) ; d : Platynus longiventris (13 mm); e : Platynus (Batenus) livens (10 mm);

f : Platynus (Batenus) sexualis (11 mm) ; g : Anchomenus dorsalis ; h : Anchomenus (Anchodemus)

cyaneus (10 mm) ; i : Cardiomera genei (13 mm).

a b c

d e f

g h i
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Planche XXIII

a : Amara (Zezea) kulti (9,5 mm) ; b : Amara montivaga (7,5 mm) ; c : Amara (Celia) fusca

(8,5 mm) ; d : Amara (Camptocelia) eximia (7,5 mm) ; e : Amara (Percosia) equestris (10 mm) ;

f : Amara (Bradytus) consularis (8,5 mm) ; g : Amara (Leuris) puncticollis (11 mm) ; h : Amara

(Leiromorpha) frigida (6 mm) ; i : Amara (Leironotus) glabrata (6,5 mm).

a b c

d e f

g h i
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Planche XXIV

a : Amara (Paraleirides) bickhardtii (6,5 mm) ; b : Amara (Curtonotus) convexiuscula (11 mm) ;

c : Amara (Leirides) cardui grajus (9 mm) ; d : Zabrus ignavus (13 mm) ; e : Zabrus (Iberozabrus)

inflatus (17 mm) ; f : Chlaenius festivus (15 mm) ; g : Chlaenius (Chlaenites) spoliatus (15 mm) ;

h : Chlaenius (Trichochlaenius) chrysocephalus (8 mm) ; i : Chlaenius (Dinodes) decipiens

(12 mm).

a b c

d e f

g h i
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Planche XXV

a: Chlaenius (Chlaeniellus) olivieri (10 mm); b : Chlaenius (Agostenus) sulcicollis (13 mm) ;

c : Callistus lunatus (6,5 mm) ; d : Oodes helopioides (7,5 mm) ; e : Panagaeus cruxmajor (8 mm) ;

f : Licinus aequatus (12 mm) ; g : Licinus (Neorescius) hoffmannseggi (13 mm) ; h : Badister

unipustulatus (7,5 mm) ; i : Badister (Baudia) dilatatus (6 mm).

a b c

d e f

g h i
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Planche XXVI

a : Masoreus wetterhallii (5 mm) ; b : Odacantha melanura (6,5 mm) ; c : Lebia marginata

(4,5 mm) ; d : Lebia (Lamprias) chlorocephala (6 mm) ; e : Demetrias atricapillus (5 mm) ;

f : Demetrias (Aetophorus) imperialis (5 mm) ; g : Pseudomasoreus canigoulensis (6,5 mm) ;

h : Cymindis lineola (9 mm) ; i : Cymindis (Tarulus) vaporariorum (8 mm).

a b c

d e f

g h i
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Planche XXVII

a : Cymindis (Menas) miliaris (9 mm) ; b : Platytarus faminii (7 ,5 mm) ; c : Dromius fenestratus

(6 mm) ; d : Paradromius longiceps (6 mm) ; e : Calodromius bifasciatus (3,5 mm) ;

f : Metadromius myrmidon (2,5 mm) ; g : Microlestes luctuosus (2,5 mm) ; h : Syntomus

truncatellus (3 mm) ; i : Lionychus albonotatus (3 mm).

a b c

d e f

g h i
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Planche XXVIII

a : Apristus europaeus (4 mm); b : Drypta dentata (8 mm); c : Drypta (Deserida) distincta (8 mm);

d : Polistichus connexus (9 mm); e : Zuphium olens (9 mm); f : Parazuphium chevrolatii (4,5 mm);

g : Brachinus nigricornis (7,5 mm) ; h : Brachinus (Dysbrachinus) humeralis (11 mm) ; i : Aptinus

alpinus (11 mm).

a b c

d e f

g h i
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Ouvrages en préparation dans la même série

Ribes J. et Pagola-Carte S.- Hémiptères Pentatomoidea euro-méditerranéens

(volume 2).

Carapezza A. – Hémiptères Pentatomoidea euro-méditerranéens (volume 4).

Della Giustina W. – Hémiptères, Delphacidae.

Defaut B. – Orthoptères Acridiens de France.

Pour plus d’informations sur la série Faune de France, les ouvrages, les prix,

comment passer commande consultez notre site Internet :

http://www.faunedefrance.org

Pour nous contacter : faunedefrance@laposte.net

Quadri faune Tome 95_Mise en page 1  29/11/11  16:46  Page15



Design Michel Vitou F-34000 Montpellier

Impression : JF Impression 296, rue Patrice Lumumba F-34072 Montpellier

Dépôt légal décembre 2011 - Imprimé en France

Cet ouvrage est imprimé par un imprimeur titulaire de la marque Imprim’Vert®.
C’est l’assurance de respecter notre environnement de façon durable et un
gage de qualité. La marque PEFC garantit que le papier sur lequel elle est im-
primée est fabriqué avec du bois issu de forêts gérées durablement.
www.pefc-france.org

Quadri faune Tome 95_Mise en page 1  29/11/11  16:46  Page16




	book définitif 95
	Quadri faune Tome 95



